USO OFICIAL

',&“1@ CONSEJO DE LA MAGISTRATURA 2018 - ANO DEL CENTENARIO
{k ' ‘v PODER JUDICIALDE LA NACION DE LA REFORMA UNIVERSITARIA

RESOLUCION N° 4% /18

En Buenos Aires, a los 1% dias del mes de abril del afio
dos mil dieciocho, sesionando en la Sala de Plenario del
Consejo de la Magistratura del Poder Judicial de la Nacién
“Dr. Lino E. Palaclo”, con la Presidencia del Dr. Miguel A.

Piedecasas, los seflores consejeros presentes y

CONSIDERANDO:

1°) Que el 30 de junic de 2016, mediante resclucién
342/16, el Plenario del Cuerpo ordené la realizacién de una
auditoria de relevamiento de datos sobre la totalidad de los
Juzgados Federales, Tribunales Orales y Camaras Federales con
competencia penal.

2°) Que por Resoluciones CM 346/16, 348/16, 607/16,
707/16, 733/16 y 249/17 se ha tomado conocimiento de las
distintas etapas del relevamiento ordenado.

3°) Que el 12 de abril del corriente el Jefe y el Sub
Jefe del Cuerpo de Auditores del Poder Judicial de la Nacidén
elevaron a conocimiente y consideracién del Plenario el
informe gque comprende los datos procesados, revisados y
sistematizados de la auditoria de relevamiento ordenada; al
tiempo gue sefialaron la necesidad de cumplimentar con lo
dispuesto mediante resolucién CM 733/16, en cuanto prevé que
los datos que resulten procesados seran cargados en un Portal
de Datos de Acceso Abierto.

4°) Que en el Plenario del dia de la fecha el sefior

Presidente del Cuerpo realizé su informe, presentando una

1



resefia sobre cilertos aspectos de 1la inforﬁacibn obtenida y
procesada por el Cuerpo de Auditores Poder Judicial de la
Nacién. ' . _
'En ajustada sintesis, cabe mencionar éue_en el informe
se destacé que han sido auditados 147 Sedes.judicialeSry 294
jueces y juezas federales, comprendiendo un periodo de 20
‘afios (1996-2016), sobre un total de 9.476 causas informadas,
de las cuales 2.178 se encuentran en tréamite y 7.298
culminadas, lo cual denota el trabajo realizado y el esfuerzo
cOmprOmetido_ en la clara definicién institucional de este
Consejo de la Magistratura del Poder Judicial de la Naéién.

Asimismo, el Presidente puso de relieve que los
resultados obtenidos se colocaran én un portal informativo de
datos abiertos (conf. Resolucién CM 733/16j.

Sefialé que el relevamiento distingue entre causas
culminadas vy aquellas que se ‘encuentran afin en trinmite,
permitiendo.obtener datos genefaleS'y particulares en uno y
"otro sentido. Observd que la auditoria debe comprenderse cComo
un proceso permanente y no como un acto de ‘ejecucidn
instanfénea, lo que le otorga un mayor ‘valor al c¢riterio
adoptade y a la labor que se desarrolla ahora en forma
continua. |

Puso de relieve que la designacién de los auditores se
efectué mediante sorteo piblice, 1lo cual fue decidiéo a
partir del pedido _éfectuado por parte de los ' seflores
consejeros a fin de despejar .cualqﬁief duda sobre la
transparencia del procedimiento que'se llevaria a cabo.

Seffalé la importancia de la amplitud territoriél del
relevamiento realizado, el cual abarca todo el pais,
cunmplimentandc de esa manera una.de las finalidades de 1la
auditoria que se centra en la posibiliaad de contar con un

- mapa completo y preciso respecto del funcionhamiento del
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sistema de justicia en relacidén con la problematica de los
delitos contra la administracién plblica que involucran a
funcionarios publices nacicnales. Tal medida permite 1la
observacidén de resultados por Jjurisdiccién contando con la
posibilidad de adoptar estrategias en el ambito de
competencia funcional de este Consejo y que se correspondan
con la realidad de cada jurisdiccién.

También especificd que del informe elevado surgen
diversas ©problematicas en materia de <conectividad e
infraestructura informatica, las que requieren soluciones
inmediatas y estructurales, a fin de contar con el entorno
digital necesario y suficiente para producir una
transformacién de los resultados de gestién. Por ello, se dio
intervencién a la Direccidn de Tecnoleogia y a la Direccidn de
Auditoria Informatica.

Asimismo, destacd que ha sido informada por las diversas
jurisdicciones auditadas la problemadtica existente a partir
de espacios fisicos insuficientes o en situacién critica, 1lo
gque atenta contra un tramite ordenado y de mayor celeridad;
todo lo c¢ual ha sido informado a la Direccién de
Infraestructura Judicial.

De la misma manera, se observd en todas las
jurisdicciones relevadas -en mayor medida en las del interior
del pais- la carencia o insuficiencia de cuerpos periciales
propics y adecuados. La seflalada situacién fue advertida
también por los expertos de la Unién Europea, que
coincidieron sobre la base a su experiencia y manuales de
gestidén judicial contra la corrupcidédn, poniendo de relieve la

necesidad de contar con esos cuerpos especlializados.




En relacién con ios plazos de duracién de los procesos,
se observé que distintos juzgados y tribunales ofrecieron
datos de forma clara y precisa, lo cual pe;mite analizar la
eficiencia del sistema de justicia frente a los procésos en
estudio; como tamblén realizar un seguimiento en razén de la
mayor o menor eficiencia de los procesos '_ penales y de 1la
gestién judicial en funcién de datos concretos y su evolucién
~ por periodos. | _

ASimismo, seflalé otro dato relevante, que fue aportado
por algunas jurisdicciones'qon su debido_procesamiento, cual
es la diferenciacién en el modo de culminacién de los
procesos, indicando si las sentencias fueron condenatorias o
‘no condenatorias, y en el 34ltimo supuesto las diferentes
subespecies. Todo ello se convierte en un dato institucional
de alta incidencia en el estudio de las causas y definicién
‘de estrategias de politica judicial y criminal.

Destaca que, a los fines del diseflo de las sucesivas
etapas.de los informes que se deberén.presentar al Plenario
del Consejo, resulta razonable establecer como préxima fecha
_paxa'la_prodgccién del sefialado informe el dia 30 de agosto
del corriente arfio; domprendiendo los nuevos datos lcgradoé
respecto del periodo analizado (1996/2016) y los resultados
del periodo 2016/2017. |

En relacién con el cumplimiento del principioc de acceso
a la informacién piblica conforme los paréametros establecidos
en la ley 27.275 y en la resoluclén CM 733/16, se deja
relevado del deber de confidenclalidad a partir de 1la
presentacién.en el Plenario de la'informaciéh suministrada.

Se recuerda qué la resoluciéﬁ CM 733/16 establedié.el
desarrollo de un Portal de Datos Abiertos en materia de
Auditorias, el cual posibilitaré la comunicacién de los datos

recibidos en formato electrénico y accesible; para lo cual se
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dio intervencién a la Direccidn de Tecnologia de este Consejo
y & la Unidad de Consejo Abierto y Participacién Ciudadana.
Destacd que el seflalado Portal contendrd el conjunto de
auditorias realizadas o en proceso de realizacidn.

También indicé que mediante la resolucidén CM 733/16 se
resolvidé otorgar un cardcter permanente y continuo a la
presente auditoria, a fin de que la informacidén que es
recabada no se torne anacrénica y pueda ingresar a un proceso
de auditoria continuvada sobre &reas que son consideradas
sensibles por la sociedad; como asi también de notable
utilidad para el disefio de politicas judiciales y criminales,
permitiendo la comparacién interanual y ofreciendo una base
cierta para el disefio de politicas de gestién judicial.

Por Ultimeo, consideré procedente las fechas sugeridas
por el Cuerpo de Auditores del Poder Judicial de la Nacién
para cumplimentar lo ordenado por este Consejo, Yy en
consecuencia se propusieron los siguientes plazos: 10 de mayo
de 2018 a fin de cumplimentar con la puesta a disposicién del
Plenario del informe completo referido a los modos de
culminados de 1los procesos Jjudiciales informados como
terminados en el dmbito de la Cdmara Nacional de Apelaciones
en lo Criminal y Correccional Federal; 10 de junio de 2018
para la puesta a disposicién del Plenario de 1los datos
resultantes de la evaluacién de las vistas conferidas a la
Camara Federal de Casacidén Penal y a los seis (6} Tribunales
Orales Federales de la Capital Federal, y 30 de agosto de
2018 para la presentacién del informe de los datos
resultantes de la evaluacidn de las vistas conferidas a las
15 Jjurisdicciones federales del interior del palis y el

informe final de auditoria.




Asimismo, se propuso establecer <como fecha de .

presentacién del informe para el periodo anual 2017, el 30 de’
agosto de 2018, considerandc que la plataforma tecnolégica se
encuehtra desarrollada y el promedio anual de causas resulta
numéricamente exiguo; conforme los datos que se han'podido
recoger y establecer en el periodo auditadb de 20 afios y
recordando qﬁe se establecié como fecha limite de entrega de
esa informacién el 31 de mayo del porriente aﬁo,

5°) Que, en .la sesién plenaria'del dia de la fecha, se
sometié a consideracién el  informe brindadoc por la
Presidencia ldel Cuerpo y el elaborado por el Cuerpo de
Auditores del Poder Judicial de 1la Nacién, resolviéndose
tomar conocimiento de los seflalados informes y de las fechas
de entrega propuestas. ' aﬁﬂﬁﬁww "

Por todo ello, ; |

SE RESUELVE

1. Tomar conocimiento del informe elevado por el Cuerpo
de Auditores_del Poder Judicial de la Nacién ¥y del.infdrme
brindado por la Presidencia del Cuerpo en relacién con la
auditoria diépuesta.*mediante Resolucidn C.M. N° 342/16 -y
cctes.-, que obran en original como énexos I vy 11,
respectivamente, quedando relevados del deber de
confidencialidad en relacidén con los datos suministrados. |

II. Aprobar las fechas de avance y entregas sugeridas
por la Presidencia en el puntc 45 de su informe (v. Anexo
I1I). _

III. Diéponer la incorporacién de los datos resultantes
de los informes aprobados en el “Portal de Datos Abiertos”
que se ha diseﬁado_a'tal fin {v. punto 46 “e” del Anexo II).

Registrese, comuniquese ai Cuerpo de Auditores

Judiciales, a la Administracién General, a la Unidad de
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Buenos Aires, 12 de abril de 2018

Sefior

Presidente del Consejo de la Magistratura del
Poder Judicial de la Nacidn
Dr. Miguel Alberto Piedecasas

S/D

Tenemos el agrado de dirigirnos a Ud. en nuestra
calidad de Jefe y Subjefe del Cuerpo de Auditores del Poder
Judicial de la Nacién a los efectos de elevar a su
conocimiento, <consideracién vy, salvo mejor criterio,
posterior elevacién al Plenario del Consejo de la
Magistratura del Poder Judicial de la Nacién, informe de
remisién de datos procesados, revisadoes y sistematizados de
1a auditoria de relevamiento sobre «Juzgados y demds
rribunales Federales con competencia en materia penal en
todo el pais» (resuelve 1° Res. CM 342/16), con el
propésito de cumplimentar alcances regulados en Res. CM
733/16 art. 8°): «disponer que, a medida que los datos se
procesen, los mismos serdn cargados en un Portal de Datos
de Acceso Ablerto».

Se acompafia con el envio del informe, un (1) sobre
cerrado confidencial, por principio de reserva, que
contiene datos remitidos por el Sr. Presidente de la
CNACCF, Dr. Martin Irurzun, con los resultados obtenidcs
del sistema Lex 100 vinculades a causas culminadas vy

solicitados por este Cuerpo de Auditores mediante oficio de

estilo.




La documental que respalda los resultados remitidos se
adjuntan en tres (3) cajas que contienen:
Caja I: fichas que representan el procesamiento, vista y
revisidén de cada uno de los expedientes en tramite de los
juzgados de primera instancia de la CNACCF; planillas Excel
que representan el procesamiento, vista y revisidn de los
datos relevados en la CNACCF (Salas I y II); anexocs I/VI de
Informe grado de avance presentado el 31 de maye de 2017.
Caja II: Documentos que representan la vista notificada a
la Cémara Federal de Casacién Penal y seis (6) Tribunales
Orales Federales de la jurisdiccidén CNACCF; documentos que
respaldan vista procesada de la jurisdiccién de las quince
(15) cémaras federales del interior del pais.
CAJA III: Documentos que representan notificacidn de vista
de los doce (12) juzgados de Primera instancia y de la
CNACCF.
Se remite en consecuencia:
1, Informe de remisién de datos procesados, revisados y
sistematizados, en sobre cerrado.
2. Informe remitido por Sr. Presidente CNACCF, en sobre
cerrado confidencial.
3.Tres (3) cajas que contienen documentacidén de respaldo
del informe de remisién.

Sin otro particular, lo saludamos cordialmente,

|, 1A

. JOSE LUIS PIVETTA
Drsi‘cnenn:o DE conTOE“s
JEFE DEL CUERPO DE AUDITORCS
CONSEIO DE LA MAGISTRA A
PODER JUDICIAL DE LA NAC

CORTE
B k20 DF AUDORES
% MAGISTRATURA
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RECIBIDO en la SECRETS.RIA DEPRESIDENCIA CONSEJO

DE LA MAGISTRATURA DEL PODER Jg%CIAL DE LA NACION, BARBARA WEINSCHELBA.
Socretaria Letrads
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“2018 - Afio del centenario de la Reforma Universitaria”
Buenos Aires!ﬁlde abril de 2018
Informe auditoria Res. CM 342/16 ss. y ccC.

El Plenario del Consejo de la Magistratura del Poder Judicial de
la Nacién, autoridad superior en materia de auditorias, Ley 24.937
t.o., ordena al Cuerpo de Auditores llevar adelante una auditoria
de relevamiento sobre «Juzgados y demds Tribunales Federales con
competencia en materia penal en todo el pais» (resuelve 1° Res. CM
342/16), disponiendo objeto (resuelve 2° Res. CM 342/16), métedo ¥y
alcance (Res. CM 342/16 ss. y ccC).

Se eleva el presente informe de remisidon en cumplimiento de
resuyelve 8° Res. CM 733/16: «disponer que, a medida que los datos
se procesen, los mismos serdn cargades en un Portal de Datos de

Acceso Abierto».
1. Introduccidn

Las tareas del Cuerpe de Auditores -—en adelante CAU- =se
desarrollan a partir de Res. 342/16 que en resuelve 2° identifica
objeto de auditoria: «relevamiento de datos correspondientes a
causas judiciales que: &) iniciadas © tramitadas entre los afios
1996 y 2016: b) investigacidn de delitos previstos en capitulos
vI, VII, VIII, IX, IX bis y XIII del titulo XI o en el titulo XIII
del Cédigo Penal. -Res, N° 32/16 incorpora “ad referendum” y
ratifica Res. CM 348/16, delitos comprendidos en art. 174 inc. 5°¢
del cédigo penal-; c) haya sido imputado un funcionario publico
nacional y d) exlista requerimiento de instruccidén por parte del

agente fiscal».




La auditoria se desenvuelve en Expte. CAU 74/16 de cuatro (4)
cuerpos de 730 fs., tres (3) cuerpos anexos que suman 565 fs., mas
un anexc especial con informe de grado de avance presentado al
Plenario el dia 31 de mayo de 2017.

Res. CM 346/16 asigna auditores. Segin resuelve 1°: al Sr. dJefe
del Cuerpo de Auditores (y al Sub Jefe, segin Res. CM 389/17),
auditcrias de Cémara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional Federal y Cémara Federal de Casacidén Penal. Segin
resuelve 2°: «respecto de las Cdmaras, Tribunales y Juzgados
federales con competencia en materia penal en todo el pais,
efectuar sorteo plblico entre los auditores para desinsacular
gquienes llevardn a cabo dicha tarea, excluyendo del mismo al Sr.
Jefe del Cuerpo de Auditores».

Los auditores se sortean en el orden correspondiente a los
expedientes CAU de cada sede auditada y se reasignan en virtud de

los efectos de Res, CM 38%/17.

Se habilitan treinta y seis (36) expedientes gque comprenden la

gecgrafia de la jurisdiccién federal del territorio de la

Republica,

- 55
PLAN DE AUDIT/2016 JURIS. CHACO, Auditora Dra.
CAU 75/2016 FORMOSA Y RECONQUISTA TRIB. Graciela
FED.PENALES S/RELEV. (RES, CM 342/16) Gonzélez
PLAN DE AUDIT/2016 JURIS. SALTA Y auditor Dr.
CAU 76/2016 JUJUY TRIB. FED. EN MATERIA PENAL José Luis
S/RELEV. (RES. CM 342/16) Pivetta
PLAN DE AUDIT/2016 JURISDIC. Auditora Dra.
CAU 77/2016 CORRIENTES TRIB. FED.EN MATERIA PENAL|Maria Fabiana
S/RELEV. (RES. CM 342/16) Marengo
PLAN DE AUDIT/2016 JURISDIC. MISIONES|Auditora Dra.
CAU 78/2016 TRIBE. FED. EN MATERIA PENAL S/RELEV. Graciela
(RES.CM 342/16) Gonzilez
PLAN DE AUDIT/2016 JURIS. MENDOZA, Auditora D
CAU 79/2016 SAN JUAN Y SAN LUIS TRIB.FED.PENALES A“ i,o - ra.
S/RELEV.RES. CM 342/16 nalla xomero




CUERPO DE AUDITORES

“"2018 - ARo del centenario de la Reforma Universitaria”

80/2016

PLAN DE AUDIT/2016 JURISDIC. ENTRE
RIOS TRIB. FED. EN MATERIA PENAL
S/RELEV. (RES.CM 342/16)

duditor Dr.
Eduarde QOtario
Pifiero

81/201¢6

PLAN DE AUDIT/2016 JURISDIC. SANTA FE
TRIB. FED. EN MATERIZA PENAL S/RELEV.
(RES.CM 342/186)

Auditor Dr.
José Luis
Pivetta

82/2016

PLAN DE AUDIT/2016 JURISDIC. SAN
MARTIN TRIB. FED. EN MATERIA PENAL
S/RELEV.

(RES.CM 342/16)

buditora Dra.
Maria Fabiana
Marengo

83/2016

PLAN DE AUDIT/2016 JURIS. TUCUMAN,
CATAMARCA Y S.DEL ESTERO TRIB.
FED.PENAL S/REL. (RES. CM 342/16)

Auditora
Analia Romero

84/2016

PLAN DE AUDIT/2016 JURISDIC. BAHIA
BLANCA TRIB. FED. EN MATERIA PENAL
S/RELEV. (RES.CM 342/16)

Auditora Dra.
Graciela E.
Gonzélez

85/2016

PLAN DE AUDIT/2016 JURIS. CHUBUT,S.
CRUZ, TIERRA DEL FUEGO TRIB.
FED.PENALES S/REL. (RES. CM 342/16)

Auditor Dr.
Eduardo Otafic
Pifiero

86/2016

PLAN DE AUDIT/2016 JURISDIC. CORDOBA
Y LA RIOJA TRIB. FED.PENALES S/RELEV.
(RES.CM 342/16)

Auditora Dra.
Graciela
GonzAlez

87/2016

PLAN DE AUDIT/2016 JURISDIC. RIO
NEGRO Y NEUQUEN TRIB. FED.PENALES
S/RELEV. (RES.CM 342/16)

Auditora Dra.
Analia Romero

88/2016

PLAN DE AUDIT/2016 JURIS.LA PLATA,
1..DE ZAMORA, QUILMES, JUNIN TRIB.
FED.PENALES S/REL. (RES. CM 342/16)

Auditer Dr.
José Luis
Pivetta

89/2016

PLAN DE AUDIT/2016 JURIS. MAR DEL
PLATA, DOLORES, NECOCHEA, AZUL TRIB.
FED.PENAL S/RELEV. (RES. CM 342/16)

Auditor Dr.
Eduardo Ctafic
Pifiero

90/2016:

PLAN DE AUDIT/201¢6 CAMARA FEDERAL DE
CASACION PENAL S/RELEVAMIENTO (RES.
CM 342/16)

Auditores
Jose Luis
Pivetta ¥
Pablo
Garcilazo

91/2016:

PLAN DE AUDIT/2016 CAM.NAC.DE APEL.EN
1,0 CRIMINAL Y CORREC. FED. S/RELEV.
(RES. CM 342/16)

Auditores
José Luis
Pivetta y
Pablo
Garcilazo




PLAN DE AUDIT/2016 TRIBUNAL ORAL EN

Auditeora Dra.

CAU 92/2016: LO CRIMINAL FEDERAL N° 1 Maria Fabiana
S/RELEVAMIENTO (RES. CM 342/16) Marengo
: PLAN DE AUDIT/2016 TRIBUNAL ORAL EN | Auditor Dr.
CAU 93/2016: LO CRIMINAL FEDERAL N° 2 Agustin
S/RELEVAMIENTO (RES. CM 342/16) Rubiero
PLAN DE AUDIT/2016 TRIBUNAL ORAL EN |a&uditora Dra.
CAU 94/2016: LO CRIMINAIL FEDERAL N° 3 Graciela H.
S/RELEVAMIENTO (RES. CM 342/16) Gonzalez
_ PLAN DE AUDIT/2016 TRIBUNAL ORAL EN | Auditor Dr.
CAU 95/2016: LO CRIMINAL FEDERAL N° 4 Agustin
S/RELEVAMIENTO (RES. CM 342/16) Rubiero
PLAN DE AUDIT/2016 TRIBUNAL ORAL EN | Auditor Dr.
CAU 96/2016: LO CRIMINAL FEDERAL N° 5 Eduardo Otafio
S/RELEVAMIENTO (RES. CM 342/16) Pifiero
PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y |JAuditora Dra.
CAU 97/2016: CORREC. FEDERAL N° 1 S/RELEVAMIENTO | Graciela H.
(RES.CM 342/16) Gonzalez
PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y |Auditora Dra.
CAU 98/2016: CORREC. FEDERAL N° 2 S/RELEVAMIENTO |Maria Fabiana
(RES.CM 342/16) Marengo
PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y Auditor Dr.
CAU 99/2016; CORREC. FEDERAL N° 3 S/RELEVAMIENTO José Luis
' (RES.CM 342/16) Pivetta
PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y Auditora Dra
CAU 100/2016: CORREC. FEDERAL N° 4 S/RELEVAMIENTO Analia Romeré
(RES.CM 342/16)
PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y . .
CAU 101/2016: CORREC. FEDERAL N° § S/RELEVAMIENTO iﬁ?;tgivggii
{RES.CM 342/16)
PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y |Auditora Dra.
CAU 102/2016: CORREC. FEDERAL N° 6 S/RELEVAMIENTO |{Maria Fabiana
(RES.CM 342/16) Marengo
PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y Auditora Dra
CAU 103/2016: CORREC. FEDERAL N° 7 S/RELEVAMIENTO Analia Romeré
(RES.CM 342/16)
PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y |Auditora Dra.
CAU 104/2016: CORREC. FEDERAL N° 8 S/RELEVAMIENTO Marianela
(RES.CM 342/186) Demuru
| PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y Auditor Dr.
CAU 105/2016: CORREC. FEDERAL N° 9 S/RELEVAMIENTO |Eduardo Otafio
{RES.CM 342/16) Pifiero
| PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y |Auditora Dra.
CAU 106/2016: CORREC. FEDERAL N°® 10 S/RELEVAMIENTO | Graciela H.
(RES.CM 342/16) Gonzalez
PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM. Y Auditor Dr.
CAU 107/2016: CORREC. FEDERAL N° 11 S/RELEVAMIENTO | Eduardo Otafio
{RES.CM 342/16) Piflero
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PLAN DE AUDIT/2016 JUZGADO CRIM, Y |JAuditora Dra.
CAU 108/2016: CORREC. FEDERAL N° 12 S/RELEVAMIENTO| Graciela H.
(RES.CM 342/16) Gonzélez
PLAN DE AUDIT/2016 TRIBUNAL CRAL EN Auditor Dr,
CAU 109/2016: 1LCO CRIMINAL FEDERAL N°¢ & Agustin
S/RELEVAMIENTO (RES. CM 342/16}. Rubiero
Se auditan ciento cuarenta y siete (147) sedes Jjudiciales

comprensivas de una (1) camara federal de casacidén penal,
dieciséis (16) cémaras federales de apelaciones, cuarenta y un
(41) tribunales orales federales y ochenta y nueve (89) Jjuzgados
federales con competencia penal, completando la cantidad de trece
(13) vocalias de casacién, sesenta y nueve {69) vocalias de
camaras de apelaciones, c¢iento veintitrés {123} vocalias de
tribunales orales y ochenta y nueve {89) magistraturas de primera

instancia, haciendo total de doscientos noventa vy cuatro (294)

jueces y juezas federales.

Camara Nacional de Apelacicnes en lo 1 6
Criminal y Correccional Federal

Camara Federal de Apelaciones de La 1 9

Plata

Camara Federal de Apelaciones de 1 3

Comodoro Rivadavia




CamMara Federal de Apelaciones de

Apelaciones

Tribunal Orzl en lo Criminal Federal
-Comcdoro Py-

Bahia Blanca 1 3
Cémara Federal de Apelaciones de
. 1 6

Codrdoba
Camara Federal de Apelaciones de 1 3
Corrientes
Camara Federal de Apelaciones de 1 3
General Roca
Camara Federal de Apelaciones de Mar 1 3
del Plata
Camara Federal de Apelaciones de

1 6
Mendoza
Camara Federal de Apelaciones de

1 3
Posadas
Camara Federal de Apelaciones de 1 3
Parané
Camara Federal de Apelaciones de 1 6
Rosario
Céamara Federal de Apelaciones de 1 3
Resistencia
Camara Federal de Apelaciones de 1 3
Salta- SALA I-
Céamara Federal de Apelaciones de San

1 6
Martin
Camara Federal de Apelaciones de 1 3
Tucuman
Total de Camaras Federales de 16 69

Tribunal Oral en lo Criminal Federal

de Corrientes

de Bahia Blanca 2 6
Tribunal Cral en lo Criminal Federal 3 9
de Comodoro Rivadavia

Tribunal Oral en lo Criminal Federal 3 9
de Cdérdoba

Tribunal Oral en lo Criminal Federal 1 3
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Tribunal Cral en
de General Roca

lo

Criminal

Federal

Tribunal Oral en
de La Plata

lo

Criminal

Federal

Tribunal Oral en
de Mar del Plata

lo

Criminal

Federal

Tribunal Oral en
de Mendoza

lo

Criminal

Federal

Tribunal Oral en
de Posadas

lo

Criminal

Federal

Tribunal Cral en
de Parané

lo

Criminal

Federal

Tribunal Oral en
de Resistencia

lo

Criminal

Federal

Tribunal Cral en
de Salta

lo

Criminal

Federal

Tribunal Oral en
de Rosario

lo

Criminal

Federal

Tribunal Oral en
de San Martin

lo

Criminal

Federal

Tribunal Oral en
de Tucuman

lo

Criminal

Federal

Total de Tribunales

COrales Federales

Juzgado
Federal

Criminal y Correccional
de Comodoro Py

Juzgado
Federal

Criminal y Correccional
de Bahia Blanca

Juzgado
Federal

Criminal y Correccional
de Comodoro Rivadavia

Juzgado
Federal

Criminal y Correccional
de Cdrdoba




Juzgado

Criminal y Correccional

Federal de Corrientes 3 3
Juzgado Criminal y Correccional 5 5
Federal de General Roca

Juzgado Criminal y Correccional 6 6
Federal de La Plata

Juzgado Criminal y Correccional 5 5
Federal de Mar del Plata

Juzgado Criminal y Correcciocnal 5 5
Federal de Mendoza

Juzgado Criminal y Correccional 3 3
Federal de Posadas

Juzgado Criminal y Correccicnal 2 2
Federal de Parand

Juzgado Criminal y Correccional 5 6
Federal de Resistencia

Juzgado Criminal y Correccional g 5
Federal de Salta

Juzgado Criminal y Correccional 6 6
Federal de Rosario

Juzgado Criminal y Correcciocnal 10 10
Federal de San Martin

Juzgado Criminal y Correccional 4 4
Federal de Rosario de Tucumén

Totales Instruccidn 89 89

Camara Federal de Casacién Penal

1
Total de Cémaras Federales de 16 69
Apelaciones
Total de Tribunales QOrales Federales 41 123
Totales Instrucciodn 89 89
Total 147 294
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Se deja constancia gque los auditores tomaron conocimiento directo
de cada una de las sedes auditadas, aun sedes cuyo relevamiento no
suministrd existencia de causas comprendidas en el objeto de la

auditoria.

2. Antecedentes

Segin Res. CM 607/16 resuelve 1° el CAU debe «informar al Plenario
con anterioridad al 30 de noviembre de 2016, en el estado que se
encuentre el relevamiento parcial de datos recabados en las
distintas jurisdicciones en andlisis».

Mediante notas de octubre, 5 (£s.81/112); octubre, 27 (fs.
115/127) ; noviembre, 24 (fs. 160/185; 215/257) y noviembre, 30 de
2016 (fs. 267/272), el CAU eleva, por requerimientos de 1la
Presidencia los dos primeros y los dos siguientes en cumplimienteo
de Res. CM 607/16, el estado de los relevamientos producidos,
acompafiando anexos documentales (Expte. CAU 74/16 f£s. 81-272).

El Plenario, a través de Res. CM 707/16 resuelve 1° «toma
conocimiento del informe presentado por el Sr. Presidente del
Consejc de la Magistratura de la Nacidn», en cuanto al estado de
los relevamientos y prosecucién del proceso de auditoria. Mediante
resuelve 3° dispone que los informes Yy anexos documentales
presentados a la Presidencia por el CAU, se encuentran a
.disposicidén de los senores Consejeros para su consulta en la sede
del CAU.

Se deija constancia de la presencia de los Sres. Consejercs y sSus
equipos de colaboradores en la sede del CAU efectivizando
consultas.,

g1 22 de diciembre de 2016, Res. CM 733/16 resuelve 3° dispone que

el CAU debe proceder al procesamiento y sistematizacidn de la

9




informacién recibida, con base en lo dispuesto en Res. CM 342/16 y
lo establecido en informe de Presidencia que forma parte de Res.
CM 707/16.

Resuelve 4° dice que: “informe de trabajo debe presentarse el 31
de mayo de 2017 en conjunto con el material procesado en la
condicidn que el mismo se encuentre”.

En oportunidad de contestar informe de grade de avance, el dia 31
de mayo de 2017, el CAU ingresa material procesado en las
condiciones en que se encuentra y manifiesta que lleva adelante
gestiones con todos los érganos del Consejo de la Magistratura que
fueran participados (en adelante OP —organismos participados-}

para colaborar segun ordena Res. CM. 733/16 resuelve 1°.

ORGANISMOS PARTICIPADOS

Direccién de Estadisticas

Direccién General de Tecnologia

Direccién de ARuditoria Informitica

Direccidn General de Infraestructura Judicial

Direccién de Recursos Humanos

Unidad de Modernizacién e Innovaciones Tecnolbgicas

Unidad de Consejo Abierto y Participacién Ciudadana

Instituto de Investigaciones

También informsa que, con objetivo de conducir la coordinacidn y
puesta en ejecucidn de las acclones dirigidas a cumplimentar los
extremos de Res. CM 733/16, acompafia informes complementarios y

documental en anexos I al VI, adjuntos en Caja I.
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Se deja constancia que la auditoria es: a. Primera auditoria de
relevamiento de causas de corrupcién ordenada al CAU; b. Primera
auditoria regulada por un compendic de normas que reclaman
especial integracién y tratamiento (biblioteca de normas Anexo VI
Caja I) y <. Primera auditoria que en su regulacién comprende
actividades a desarrollar por ocho (8) organismos dependientes de:
a, Plenario; b. Presidencia; c. Secretaria General y d.
Administracién General en interactuacién y correspondencia.

Los anexos I/VI forman parte de la contestacidén a requerimiento de
Res. CM 733/16. La presentacién se aprueba mediante Res. CM
249/17: «aprobar el informe del CAU que obra como anexo I, con las
especificaciones, alcance y medidas para la prosecucidn del
tramite que surgen del informe presentado por el consejero Miguel
A. Piedecasas y que obra come anexe II de la presente».

Las consideraciones principales que informan el alcance de la
presentacidén se especifican a continuacién.

2.a. Los protocolos de actuacién estipulados hacen posible que la
informacién recibida sea «puesta a disposicidn para su consulta en
la sede del Cuerpo de Auditores» (resuelve 5° y 6° Res. CM 733/16)
y que las solicitudes de consulta sean atendidas «a medida que
sean solicitadas» (resuelve 7° Res. CM 733/16).

La ejecucién del mandato se realiza con escrupulecsa puesta a
disposicién de la informacién en el estado en gue se recibe, con
supresién de referencias personales (resuelve 6° Res. CM 733/16),
como indican las buenas prdcticas internacionales que gobiernan
tareas de auditoria.

lLas tareas son permanentes, sin solucién de continuidad. Existen
en los registros del CAU constancias de cada una de las consultas
formalizadas, desde la primera, 14 de febrero de 2017, hasta la

Gltima del dia 27 de febrero de 2018.




14/02/17(C0le9io de Rbogados de la Ciudad de
Buenos Aires

20/02,17|C0legio de Abogados de la Ciudad de
Buenos Aires
Procuraduria de Investigaciones

18/04/17 Administrativas

25/04/17 América TV

26/09,17|Colegio de Abogados de la Ciudad de
Buenos Aires

04/05/17|C°Legio de Abogados de la Ciudad de
Buenos Aires

09,05,/17 |colegio de Abogados de la Ciudad de
Buenos Aires

10/05/17|Cotegio de Abogados de la Ciudad de
Buenos Aires

12/05,/17|colegic de Abogados de la Ciudad de
Buenos Aires

15/05/17|c°1e9i0 de Abogados de la Ciudad de
Buenos Aires

16/05/17 [colegio de Abogados de la Ciudad de
Buenos Aires

18/05/17|c°Legio Qe Abogados de la Ciudad de
Buenos Aires

18/05/17 |Estudio Juridico Beccar Varela

19/05/17|;°1e910 de Rbogados de la Ciudad de
Buenos Aires

28/09/17[;01e910 de Abogados de la Ciudad de
Buenos Aires

28/02/17|Congresista Senador

27/02/18[Congresista Diputada

La informacién se pone a disposicién diecisiete

oportunidades a treinta y wun (31) personas

protocolo de consulta en el CAU.

Compulsa doce

formalizan

veces una
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Asociacién Civil, dos (2) veces asesores de congresistas, una (1)
vez prensa, una (1) vez personal de estudio juridico particular y
wna (1) vez personal de organismo gubernamental.

2.b. Segin resuelve 4° Res. CM 733/16 el CAU debe «establecer un
Programa de Trabajo en consecuencia de los objetivos seflalados».
La exposicién circunstanciada del Programa de Trabajo se
desarrolla en Anexos III/ IV Caja I.

Se expone en orden légico donde se enumeran acciones que se
articulan siguiendo cronograma de Res. CM 707/16 en acapites 1 al
59 y reconcciendo, en especial, aquellas gque involucran
actividades conjuntas del CAU y los OP.

2.c. El cumplimiento del mandato de resuelve 9° Res. CM 733/16
«integrar al proceso de auditoria las diferentes presentaciones
efectuadas», se lleva adelante con la tarea de relevamiento,
ordenamiento y descripcién de cada una de las presentaciones de
pedidos de auditorias y se encuentran sistematizadas en Anexo II
Caja I.

2.d. La actividad desplegada para facilitar tareas que permitan
cumplimentar resuelve 3° Res. CM 733/16 «proceder al procesamiento
y sistematizacidn de la informacidén recibida» se desarrolla en
sintesis en RAnexo IV Caja I.

Las acciones dirigidas a poner en ejecucidén la Gltima parte de
resuelve 4° se desarrollan siguiendo la armonia de resuelve 8°
Res. CM 733/16 «a medida que logs datos se procesen serdn cargados
en un portal de dateos de acceso abierto» con acépite 55 Res. CM
707/16 que contiene tres reglas: 1) el portal debe «posibilitar la
comunicacién de los datos recibidos y la participacidén ciudadana»;
«en formate electrdnico, accesible y comunicable»; 2) los OP

involucrados son: «Direccidén de Tecnologia y la Unidad de Consejo
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Abierto y Participacidén Ciudadana» y 3) las tareas son: «disefio,
contenido y proyeccidn».
Se disefia programa'de carga y procesamiento de datos con software
segin parametros de Res. CM 342/16 y protocolo de actuacién que
regula carga y procesamiento de datos teniendo presente reglas de
Res. CM 707/16: a) ac. 39: «cuestiones de diversa indole que deben
ser clarificadas al momento del procesamiento de los datos. El
informe final debe ser preciso y completo», ._y. b) ac. 50: «los
datos deben ordenarse por: a) totalidad del pais; b) por
Jurisdicecidn y ¢) Juzgado, Tribunal y Cdmara y con el mayor grado
de individualizacién del érgano emisor posible».
En anexos III/IV se sintetiza la comprensién del programa de carga
Y cronograma completo de las actividades de procesamiento, vcon
detalles de hormas de procedimiénto y protocolos de actuacién para
los operadores del sistema, actuarios y la coordinacién con las
sedes auditadas. .
La Unidad de Consejo Abierto y Participacién Ciudadana disefld, en
coordinacién con el Cuerpo de Auditores, propuesta de portal de
datos abiertos para publicacién de los resultados de la auditoria.
La propuesta de portal se -encuentra en sintonia con lo gue
establece Res. CM 707/16: a) permite crecimiento escalonadce del
suministro de datos al portal ¥, b) respeta el procedimiento que
establecen las normas en juego.
La propuesta tiene un eje grdfico que acerca la informacién a los
ciudadanos de forma accesible y 4gil, y un eje de contenido que
permite accesibilidad a las fuenteé de informacién que alimentan y
actualizan los gréficos y facilitan un acceso: genuinoe vy
| transparente a los datos.
La Direccién General de Tecnologia aporta la ihgehieria que
sostiene el desarrollo, mantenimiento vy progteso del soporte
informatico establecido en tode el procedimiento de. carga,
procesamiento, actualizacién y publicidad de datos.
Propone herramientas técnicas ‘que adaptan los disefics a las
exigencias normativas y facilitan capacidad de respuesta del CAU,

en coordinacién con los OP. Coopera en la planificacién del
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desarrollo de las actividades que permiten alcanzar los objetivos
propuestos.

2.e. Se distingue mandatoc de resuelve 10° Res. CM 733/16. Dispone
que a los fines de mantener actualizado el relevamiento de datos,
el CAU «requerird informen afio a afio y a la fecha del 31 de
diciembre de cada afo las causas que se promovieron y las que
fueron culminande, respecto de delitos identificados en Res. CM
342/16», lo que permite establecer variaciones comparativas en
relacidén a cada afio.

Res. CM 101/18 establece el dia 31 de mayo de 2018 como plazo
desde el cual las sedes deben suministrar informacién
correspondiente al periodo 2017.

Las acciones desplegadas en cumplimiento de resuelve 10°,
interpretado en conjuncién con ac. 37 Res. CM 707/16, establecen
un plan de ejecucidén permanente de manera tal de ingresar en un
procesc de auditoria continuada.

Fstas acciones se encuentran explicitadas en Anexo V ¥
complementadas con mandatos de Res. CM 249/17 y 101/18.

£1 RAnexo VI incorpora la biblicoteca de normas que gobliernan las
acciones del CAU.

2.f. El programa de trabajo presentado por el CAU el 31 de mayo de
2017 establece reglas de procedimiento autoimpuestas que,
aprobadas por Res. CM 249/17, se transforman en norma de
habilitacidn que gobierna las actuaciones llevadas a cabo desde
entonces para la puesta en ejecucion, segin plazos previstos en el
cronograma establecido en Anexo IV.

Estas reglas son de etapas sucesivas e informes progresives. La
recta inteligencia de interpretacién de las normas gque g¢gobiernan
1a auditoria queda establecida a partir de Res. CM 249/17. El

informe presentado el 31 de mayo de 2017, ordenado por Res. CM
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733/16, es etapa sucesiva y la documental acompafada con el
material procesado en el estado en que se encuentre es informe
progresivo, Esta es la interpretacién congruente con mandato de
ac. 52 Res, 707/16.

El accesoc publico a la informacién se programa en base a la
integracién de normas que interpretan la regla de consolidacién de
ac. 54 Res. CM 707/16, con los parémetros y paradigmas de la ley
de acceso a la informacién piblica, facilitando su puesta a
disposicién a través del Portal de datos abiertos en materia de
Auditorias y posibilitando la comunicacién de los datos recibidos
y la participacién cviudadana, en formato electrdnico, accesible y
comunicable. Reglas de ac. 54 y 55 Res. 707/16.

Se programa habilitar el acceso a la informacién, a medida que los
datos se procesen (resuelve 8° Res. CM 733/16), una vez gque asi 1o
decida el Pleno del Consejo de la Magistratura (ac. 54 ultima
parte), en un Portal de Datos de Acceso Abierto y garantizandoe los
derechos subjetivos de las personas que se encuentren mencionadas.
La resefla de estos informes descansa en los anexos invocados vy
permite resumir el pleno de actividades preliminares que demanda
la puesta en prictica de lo que ac. 21 Res. CM 707/16 nomina como
«relevamiento inddito».

Se encuentra en funcionamiento mandato de ac. 57 «proponer gue
todas las auditorias que se ordenen mantengan el plan de ejecucidn
bermanente, aflo por aflo». A propuesta del CAU, el pleno del
Consejo aprueba los plazos de ejecucién continua y permanente
mediante Res. CM 101 y 102/2018.

Se destaca que Res. CM 249/16 (aprueba informe de gradoc de avance
del CAU sintetizado en puntos 2.a/f), eﬁ‘Anexo II, incorpora el
informe del consejero Dr. Miguel A. Piedecasas que consta de 35
acapites que, en conjunto, complementan las reglas de actuacidn de
la auditoria.

Ac. 14 denomina al procedimiento técnico desarrollado, que permite
cargar, ordenar y procesar a través de sostén informético el
universo de datos colectados, como «plataforma tecnoldgica» (en
adelante PT).
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Ac. 16 pone de relieve que los datos relevados ordenados ¥
procesados permiten «devolver un producido que refleje con
claridad y precisidén los datos consolidados que permiten evaluar
el sistema de justicia». Ac. 17: la PT sirve de base para portal
de datos abiertos que los tornard «accesibles a la sociedad
civily. Ac. 18: la PT permite la carga continua de datos y el
reflejo de la evolucién del sistema y es aplicable y utilizable
para cualquier otra auditoria. Por Gltimo, ac. 21 destaca que la
PT «ordena y reordena a medida que los datos se incorporan ¥
automdticamente modifica los resultados del procesamiento lo que

permite su permanente continuidad».

3. Procedimiento: Requerimiento, Procesamiento, Revisidn,

Vista, Procesamiento Vista, Revisidn, Remisidén y Finalizacidn.

Regueridos los informes, en virtud de planillas desarrclladas por
el CAU y explicitadas de manera presencial en todo el territorice
del pais por los auditores, se programan emplazamientos segln
normas especificas aprobadas por el Consejo de la Magistratura.

En plazos y modalidades previstas se reciben informes y ejecutan
tareas de carga de datos en la PT {Procesamiente) segln protocolos
regulados e instrucciones emitidas.

El cronograma proyectado por el CAU se sostiene en el diagrama
institucional vy metodologia de trabajo propuesto per la
presidencia en el afio 2016 e incorporado como norma de fondo por
Res. CM 707/16.

Con Res. CM 249/2017 se resuelve aprobar informe del CAU con las

especificaciones, alcance y medidas para la prosecucién del

tramite.




'En virtud del compromiso asumido por el CAU, el dia 31 de octubre
de 2017 se completa el procesamiento en la PT, de la informacién
relevada en todo el pais, con las medidas de. seguridad
indispensables que «garanticen los derechos subjetivos de las
personas que se encuentren mencionadas en cada una de las causas»
(Res. CM 733/16 resuelve 8°).
Desde esa fecha se despliegan nuevas tareas, proyectadas vy
gobernadas por el :ahdamiaje normativo resefiado en anexo VI. En
especial intervienen reglas incorporadas en anexo II ac. 1 al 33
Res. CM 249/17, informe del consejero Dr. Miguel A. Piedecasas.
V.gr. ac, 5: «de la lectura conjunta de las resolucicnes 707/16 y
733/16 se desprenden los pasos a seguir que debe cumplir el CAU».
Completo el procesamiento, el CAU inicia etapa de revisidn
(fidelizacién) de informacién relevada. V.gr. ac. 49 Res. CM
707/16, regla de informacién «cierta y verazy,
El CAU cruza resultados del procesamiento, obtenidos mediante la
PT, con las constanclas en papel y electrdnica (segfin protocolos
de actuacidén) de la remisién de cada sede auditada, para"aségurar
cumplimiento de informacién clara, precisa, completa (ac. 39},
cierta y veraz (ac. 49).
Los resultados de la etapa de revisidén son protocolizados en
fichas que expresan el desenvolvimiento de cada expediente segin
parimetros de Res. CM 342/16. |
Las fichas se adjuntan a las planillas de observaciones de carga
confeccionadas por el equipo de trabajo del CAU segin protocélos
de actuacién durante el procesamiento. _
La aplicacidén de reglas de tareas para esta etapa de procedimiento
se proyecta, en Anexo IV, c<dn la nomenclatura revisidn y en
vocabulario de trabajo de los auditores como fidelizacidn. Tienen
objetivo de efectuar control de doble instancia que asegure
estdndares de ac. 39 {(clara, precisa, completa) y ac. 49 (cierta y
veraz)} -Res. CM 707/16-.
El resultado obtenido con aplicacién de tareas de revisidn asegura
cumplir regla de consolidacién de ac. 54 Res. CM 707/16: «la

informacidén recibida debe ser consolidada a través del formato PDF
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sin posibilidad de alteracidn, a 1los fines de ser puesta a
disposicidn».

Cumplidos los proceéimientos, inicia aplicacién de regla de
derecho establecida a instancias del CAU vy consagrada por Res.
249/17 ac. 33: «de los resultados que la seleccidén, carga Y
procesamiento de datos en concreto. de una jurisdiccidn culminada,
se correrd vista al auditade en virtud de la interpretacidn amplia
(que se propicia) de la norma gque prevé el art, 16 ultima parte
del Reglamento del CAU -Res. 401/09» y ac. 35 inc. e: «previc a
cualgquier informe al Pleno ¥y publicidad de los resultados del
procesamiento de datos, deberd cumplirse con la vista al
auditado», e inc. f: «culminado el procesamiento y cumplida la
vista. se proceda a la remisidn de resultados al Pleno d8el Cuerpo
para su conocimiento, consideracidén y decisidn».

Los extremos gque demanda la aplicacién de regla de vista al
suditado se articulan con regla de ac. 53 Res. CM 707/16: «el CAU
deberd, entre otras medidas, a) solicitar la informacidon faltante
a cada uno de los Juzgados, Tribunales o Cdmaras involucradas y b)
solicitar las aclaraciones pertinentes o que entienda necesarias».
En Caja III se remite toda 1a documental que respalda la vista
notificada a la Cémara Nacional de Apelaciones en 1lo Criminal vy
Correccional Federal y a cada uno de los juzgados de instruccidn
de la jurisdiccidn.

El anexo IV del programa de trabajo presentado por el CAU el 31 de
mayo de 2017, aprobado por Res. CM 249/17, en el capitulo
Cronograma establece: «a medida que se completa la carga -y Se€
revise- se habilite el procedimiento de vista al auditado. En el
término de treinta (30) dias deberd efectuar las aclaraciones

pertinentes o que entienda necesarias (ac. 53 b. Res. 707/1€6)». La




regla establece el plazo de treinta dias; que se interpreta como
habiles. o |
Efectuadas las aclaraciones ‘pertinentés, el CAU procede a: a)
considerar la pertinencia de las devoluciones, b) broCesar las que
superan el urdbral de pertinencia, y ¢) revisar -fidelizar- los
resultados del procésamiento de la devolucién, inspirado en
valores de: «cierta y verazy». ' _
La regla de revisidn del procesamienta de vista exige c¢riterios de
escrupulosidad. Atiende a revisar ¢l procesamiento de la
devolucién de vista, ‘en .conjuncién con: a) constancias
electrdnicas y papel de la devolucidn efectuada por la sede
auditada y 'b) ficha original revisada en su oportunidad para la
vista.
Este triple controi-asegura, a su vez, doble control dé¢ la regla
de pertinencia de 1la aclaraciénibperada'en e1_procésamiento de la
devolucitn de la vista.
"Regla de congruencia: concliido el procesamiento de datos de una
jurisdiccién completa, en la etapa de reviéién,'ei CAU procede a
verificar la correspondencia entre 'datos de ‘las distintas
instancias.’ '
La regla de congruencia permite uniformar 1a informacién
suministrada por 1la cémara acerca de..cantidad"y_'caiidad de
recursos tramitados, con informes suministrados pér ia"primera
instancia. La misma regla aplica  entre  primera instancia,
tribunales orales y cémara de casacién. _ o
Cuando el CAU advierte casos que .pertﬁrban: la regla -deja
constancias en las planillas de observaciones de vista. Cuands la
| perturbacién se advierte en la revisién de la vista se aclara en
particular en cada caso concreto.
La regla de ;cohgruencia -cu‘m'plé & su vez objetivo de garantizar
flujo de informacién constante y -actual entre magistrados
titulares de facultades de superintendencia Y el procese de
auditoria, transformando al 'procedimiento en herramienta de

trabajo para el ejercicio_de esas facultades'de'superintendencia

en las diferentes jurisdicciones..
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Completa deveolucién de vista en plazos regulades, completa etapa
de procesamiente de datos gque superan umbral de pertinencia,
cumplida etapa de revisidn (fidelizacién) de resultados del
procesamiento de vista, inicia etapa de remisidn de Res. CM 249/17
ac. 35 inc. f: «culminado el procesamiento de datos de cada
jurisdiccién y cumplida la vista, se proceda a la remisidn de
resultados al Pleno del Cuerpo para su conccimiento, consideracidn
y decision».

Programa propuesto por el CAU, anexo IV, proyecta etapa de
finalizacidén integrando mandato de ac. 57 Res. (M T707/16: «se
mantengan en plan de ejecucidén permanente, afio por afio, en un

proceso de auditoria continuada».

4. Remisidén de resultados generales

El plexo normativo establecido en informe del consejerc Dr. Miguel
A. Piedecasas, Res. CM 249/17 anexo II, organiza el procedimiento
desde la vigencia de la norma.

Ac. 35 inc. f) dispone: «culminado el procesamiento de datos de
cada jurisdicecidén y cumplida la vista seflalada, se proceda a la
remisidén de resultados al Pleno para su conocimiento,
consideracién y decisidn».

En el estadio correspondiente a la regulacién, se procede a
informar totales de expedientes auditados, segin regla de ac. 50
Res. CM 707/16: «ordenarse por: a) totalidad del pais, b) por
jurisdiccidén, ¢} Juzgado, Tribunal y Cédmara».

Ac. 50 complementa regla de informacion con regla de
individualizacidn: «los datos deben ordenarse.. con el mayor grado

de individualizacidén del drgano emisor posible».
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En consecuencia el CAU acompafia, a efectos de complementar reglas:
1) come apartade d), medelo de ficha que permite identificar con
mayor grade de individualizacidn informacibén relevada en primera
instancia; 2) como apartado e}, modelo de planilla Excel que
permite identificar c¢on mayor grade de @ individualizacidn
informacién relevada en las cémaras.

Ambos modelos aplican una vez cumplidas las etapas del
procedimiento de: procesamiento, revisidn, vista, procesamiento de
vista, segunda revisidn.

El CAU incorpora, como apartade f), informacidén reunida y completa
de todo el pais con discriminacién de expedientes en tramite vy

culminados, segun Res. CM 342/16,

a. Totalidad del pais

TOTAL GENERAL 2178 7298 9476

Total general de expedientes relevados al 31 de diciembre de 2016
en el pais comprende: a) expedientes con vista procesada vy
revisada (pertenecen a cémara y primera instancia de la Justicia
Nacicnal en lo Criminal y Correccional Federal); b) expedientes
con vista notificada y plazo pendiente, (pertenecen a Justicia
Naciocnal en lo Criminal y Correccional Federal -causas culminadas-
¢ Justicia Federal de Casacién Penal y Tribunales Qrales -1 al 6-
de la Jjurisdiccién de CNACCF); vy <¢) expedientes con vista
pendiente de notificacién (pertenecen a la Justicia Federal del
interior del pais).

Se entiende como culminade el expediente que agota su tramite en

la sede auditada donde se encuentra relevado.
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b. Total por jurisdiccién

Ll

TOTAL FUERO: CAMARA CRIMINAL Y
CORRECCIONAL FEDERAL

TOTAL FUERQ: CAMARA FEDERAL DE
CASACION PENAL

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
BAHIA BLANCA

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
COMODORO RIVADAVIA

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
CORDOBA

TOTAL FUERC: JUSTICIA FEDERAL DE
CORRIENTES

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
GENERAL ROCA

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE LA
PLATA

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE MAR
DEL PLATA

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
MENDOZA

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
POSADAS

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
PARANA

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
RESISTENCIA

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
SALTA

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
ROSARIO

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
MARTIN

TOTAL FUERO: JUSTICIA FEDERAL DE
TUCUMAN

FOTAL

923 2994 3917

109 1408 1517

67 155 222

72 548 620

42 211 253

79 145 224

22 214 236

108 98 206

64 332 396




En totales por jurisdiccién se suman expedientes relevados de
primera instancia, cémara y tribunales orales establecidos en cada

jurisdiccién. En el caso de la cémara de casacién penal federal,

los relevados en esa instancia.

c. Total por instancia

c.l. Camara Federal de Casacién Penal

¢c.2. Camaras Federales

c.3. Tribunales Orales

c.4. Primera Instancia

TRV =T

NSTRUCCION PENAL:

d. Modelo de ficha de primera instancia
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JUZGADO CRIMINAL Y CORRECCIONAL FEDERALN® -
SECRETARIAN®

Mmero da orden:

Nimero de Expecients:
Cardtda;

Defios obiet de Investigacidn:
Rackeaciin de Origen:

Facha de inicio:

Irtervencibn Fiscalla;

Canfidadl de Imputados requeridos:

Fecha de chacldn a ingagatoria: Cantidad de personas:

Fecha de celebracidn de indagaloria: Cantidad do personas:

Facha de auld de processamiento: Cantidad de personas; Con. prisién preventiva:

Fecha da eximidos y/o axcarceiados Cantiiad de personas:

Fecha da aub deprescripeidn: Camtidad:

Fecha de autn de sobreseimiento: Cantidad:

Fecha de suln defata de merio: Cantidad:

Estado Procesa informato:

Fecha del (#mo 3¢k de Impulso procesal

Fecha de reguerimiento de elevacidn: Fecha do elevaciin: Fecha da radicaclémn:

Moda de cuminacién:

Observaciin hsiruceidn:

Recursts Camara de Apelaciones:
ICantidad 09 recursos: Fecha de radicacion; Facha de resoluciin: Fecha da devolucidse

Racursos Cémara de Casacién:
ICartidad de recursos: Fecha da radicacidn: Facha de resolicion: Fecha de devo lciin

Tiermpa an que & axpadients se arcart'd racicado e Camara con moIvo de 10 recurscs plarteacios:

Ohbservaciings generales:

Los expedientes en trémite relevados en primera instancia,
jurisdicecién de CNACCF, cumplen procedimientos de devolucidn,
procesamiento y revisidén de vista. El mandato de mayor grado de

identificacidn se cumple con la confeccién de fichas respectivas a
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cada

Adjuntas en Caja I.

uno

donde

constan

los

requerimientos

de

e, Modelo de planilla Excel de céamara federal

Res.

CM

342/16

CAI’:SAS'EN CULM]NADAS :
- JUIZGADD 1L BEC L
MODO Y FECHA ESTADD

FECHA RADICACION DE PROCESAL FECHA i OBSERYA

No EXPEINENTE| CARATULA | INGRESO DE ORWEN DELITO | CILMINACION | NFORMADO |IDEVGLIXION| CIONES
1
2
3
4
5
6]
7|
[

Los expedientes relevados en la CNACCF cumplen procedimientos

de devolucidn,

procesamiento y revision de vista.

Mandato de

mayor identificacion se cumple con la confeccidén de planillas

Excel donde constan requerimientos de Res.

CM 342/16.

Las planillas de camara distinguen el juzgado de corigen donde

radica expediente principal.

f.

Total

pais reunide

CAMARA CRIMINAL Y CORRECCIONAL FEDERAL ~ SALA N° 1 17 511 ‘528
CAMARA CRIMINAL Y CORRECCIONAL FEDERAL - SALA N°® 2 0 717 717
TOTAL Instancia: CAMARA 17 1228 1245
JUZGADC FEDERAL N° 1 50 74 124
JUZGADQ FEDERAL N° 2 70 93 168
JUZGADO FEDERAL N° 3 38 101 139
JUZGADO FEDERAL N° 4 67 9o "187-
JUZGADO FEDERAL N° 5 66 120 .186 .
JUZGADO FEDERAL N° & 50 106 156
JUZGADC FEDERAL N° 7 68 77 145,
JUZGADO FEDERAL N° 8 56 75 +3131~
JUZGADO FEDERAL N° 9 30 160 .190
JUZGADQ FEDERAL N°® 10 76 85 ~LBL.
JUZGADC FEDERAL N° 11 83 77 160
JUZGADC FEDERAL N° 12 45 96 141
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AMARA FEDERAL DE CASACION PENAL -

TOTAL Instancia: INSTRUCCION . 699 1159 1858
POTAL Instancia: INSTRUCCION (segin sistema) 699 76" 775 -
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL N° 1 16 116 132
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL N°® 2 15 35 50.
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL N° 3 64 142 206
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL N° 4 38 165 1203
TRIBUNAL ORAL EN LQ CRIMINAL FEDERAL N° 5 22 149 171
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERABL N° 6 52 0 B2
TOTAL Instancia: TRIBUNAL ORAL - - 607 814

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SANTA CRUZ

SALA N° 1 285
CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA N° 2 34 443
CBMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA N° 3 21 319
CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA N° 4 21 361
TOTAL Instancia: CAMARA CASACION 109 1408
CAMARA FEDERAL DE BAHIA BLANCA 4 1 =5 -
TOTAL Instancia: CAMARA S -4 1 5
JUZGADO FEDERAL DE BAHIA BLANCA N° 1 - SEC N° 11 23 347
JUZGADO FEDERAL DE BAHIA BLANCA N° 2 - SEC N° & 44 114 158
JUZGADO FEDERAL DE SANTA ROSA 7 15 22
TOTAL Instancia: INSTRUCCION 62 152 214
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE BAHIA BLANCA 2
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SANTA ROSA . 2
TOTAL Instancia: TRIBUNAL ORAL 3
CAMARA FEDERAL DE COMODORO RIVADAVIA 36 284 -320 -
TOTAL Instancia: CAMARA - 36 284 320
JUZGADO FEDERAL DE COMODORO RIVADAVIA 4 19
JUZGADO FEDERAL DE RAWSON N° 2 6 27
JUZGADO FEDERAL DE RIO GALLEGOS 11 39
JUZGADO FEDERAL DE USHUAIA - SEC N° 1 0 7
JUZGADQ FEDERAL DE USHUAIA - SEC N° 2 ¢ 16
JUZGADO FEDERAL DE RIO GRANDE - SEC N° 2 1 15 16 .
JUZGADO FEDERAL DE CALETA OLIVIA 4 1 -5
JUZGADO FEDERAL DE ESQUEL 0 0 s
mOTAL Instancia: INSTRUCCION - . . 26 154 180
TRIEUNAL ORAL FEDERAL DE COMODORC RIVADAVIA 73 B

13 C 14




Lok

TOTAL Instancia:

TRIBUNAL CRAL

- J.. =

CAMARA FEDERAL DE CORRIENTES - SECRETARIA PENAL

TRIBUNAL ORAIL FEDERAL DE TIERRA DEL FUEGC 2 4
TOTAL Instancia: TRIBUNAL ORAL - 10 120
CAMARA FEDERAL CRIMINAL Y CORRECCICNAL CORDOBA 4 &0 -1
TOTAL Instancia: CAMARAS 4 &0 €4
JUZGADC FEDERAL DE CORDOBA N° 4 9 <13 0
JUZGADO FEDERAL DE CORDORA N° 8 35 43
JUZGADC FEDERRL DE CORDOBA N° 5 45 50
JUZGADO FEDERAL DE BELL VILLE 3 2 B
JUZGADO FEDERAL DE RIQ CUARTO 3 5 -
JUZGADO FEDERAL DE VILLA MARIA 1 o] w4
JUZGADOQ FEDRERAL DE LA RIGCJA 3 q 7
JUZGADO FEDERAL DE SAN FRANCISCO g 0 o
TOTAL Instancia: INSTRUCCION 27 100 127
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE CORDOBA N° 1 8 24 . -
TRIBUNAL QRAL FEDERAL DE CORDOBA N° 2 3 3
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE LA RIQJA 24 . 27

62

.. 94

1 93
TOTAL Instancia: CAMARA o 93 84
JUZGADQ FEDERAL DE CORRIENTES N° 1 35 34 69 -
JUZGADC FEDERAL DE CORRIENTES N° 2 1 1 2
JUZGADO FEDERAL DE PASC DE LOS LIBRES 38 9 o AT
TOTAL Instancia: INSTRUCCION 74 44 118
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE CORRIENTES 4 8 e -

TOTAL Instancia:

TRIBUNAL ORAL
gy S

s

a

- SECRETARIA PENAL

CAMARA FEDERAL DE GENERAL ROCA

12

TOTAL Instancia:

s

CAMARA FEDERAL DE LA PLATA - SALA I

1 e
TOTAL Instancia: CAMARA 1 22 23
JUZGADC FEDERAL DE GENERAL ROCA 3 7 © 10
JUZGADO FEDERAL DE SAN CBRLOS DE BARILOCHE 4 17 @y
JUZGADC FEDERAL DE VIEDMA 7 65 R
JUZGADC FEDERAL DE ZAPALA 0 40 P T e
JUZGADO FEDERAL DE NEUQUEN N° 2 4 14 18
TOTAL Instancia: INSTRUCCION i8 143 - 161
TRIBUNAL QRAL FEDERAL DE NEUQUEN 0 12 EEY P
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE GENERAL ROCA 37 .40
TRTBUNAL ORAT 49 52

CAMARA FEDERAL DE LA PLATA - SALA II il 31 42 .
CBAMARA FEDERAL DE LA PLATA - SALA III 1 0 1
ITOTAL Instancia: CAMARA - o 15 31 46
JUZGADO FEDERAL DE LA PLATA N° 1 - SEC N° 1 17 . ... 18
JUZGADG FEDERAL DE LA PLATA N° 1 - SEC N° 3 0 e IS
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JUZGADO FEDERAL DE LA PLATA N° 3 — SEC N° 7 1 B
JUZGADG FEDERAL DE LA PLATA N° 3 - SEC N° 8 7 L2 v
JUZGADO FEDERAL DE LA PLATA N° 3 - SEC N° 9 5 DBy
JUZGADO FEDERAL DE LOMAS DE ZAMORA N° 1 11 0 11
JUZGADCO FEDERAL DE LOMAS DE ZAMORA N° 2 2 4 6
JUZGADO FEDERAL DE LOMAS DE ZAMORA N° 2 - SEC N° 15 0 15
JUZGADO FEDERAL DE LOMAS DE ZAMORA N° 2 - SEC N° 19 0 19
JUZGADO FEDERAL DE LOMAS DE ZAMORA N° 2 - SEC N° 0 1
JUZGADO FEDERAL DE JUNIN 7 ca @
JUZGADO FEDERAL DE QUILMES 0 .2
TOTAL Instancia: INSTRUCCION . o 68 41 109
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL DE LA PLATA N° 1 18 0 - 18
2 7 26 .33

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL DE LA PLATA N°

TOTAL Instancia: CAMARA ) .. 84 88
JUZGADC FEDERAL DE MAR DEL PLATA N° 1 16 17 i B3
JUZGADO FEDERAL DE MAR DEL PLATA N° 1 - SEC N° 2 11 75 v BE
JUZGADO FEDERAL DE MAR DEL PLATA N® 1 - SEC N° 4 6 26 327
JUZGADO FEDERAL DE MAR DEL PLATA N° 3 - SEC N° 6 8 72 80 ..
JUZGADO FEDERAL DE MAR DEL PLATA N° 3 - SEC N° § 5 13 18
JUZGADC FEDERAL DE NECOCHEA 2 2 4
JUZGADC FEDERAL DE AZUL N® 1 - SEC N° 3 0 5 =% -
JUZGADC FEDERAL DE AZUL N° 1 - SEC N° 0 3 3
JUZGADG FEDERAL DE DOLORES 9 9 18
TOTAL Instancia: INSTRUCCION "~ 57 ‘222 279
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE MAR DEL PLATA 26 - 29

TOTAL Instancia: TRIBUNAL CRAL .
— e

CAMARA FEDERAL DE MENDOZA - SALA

0 ;

CAMARA FEDERAL DE MENDOZA - SALA B 7 12 o k-
TOTAL Instancia: CAMARA 11 - 18

JUZGADO FEDERAL DE MENDOZA N° 1 - SEC A 12

JUZGADQ FEDERAL DE MENDOZA N® 1 - SEC B 0

JUZGADO FEDERAL DE MENDQZA N°® 1 - SEC C 4 9

JUZGADO FEDRERAL DE MENDOZA N° 3 3 33

JUZGADO FEDERAL DE SAN JUAN N° 2 - SEC N° 4 6 8

JUZGADO FEDERAL DE SAN JUAN N°® 2 - SEC N° S 5 12

29




JUZGADO FEDERAL DE SAN RAFAEL o 0 B
JUZGADO FEDERAL DE SAN LUIS 15 18 33
TOTAL Instancia: INSTRUCCION  ° 45 90 -135
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE MENDOZA N° 1 15 1 16 .5
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE MENDO2A N° 2 19 24 43"
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN JUAN 2 LA
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN LUIS 4 4

- TRIBUNAL ORAL - -

Lo 4

CAMARA FEDERAL DE POSADAS - SECRETARIA FEWAL 19

ITOTAL Instancia: CAMARA 0 18 19
JUZGADC FEDERARL DE POSADAS 54 7 61
JUZGADO FEDERAL DE PQSADAS - SEC N° 1 68 15 B3
JUZGADO FEDERAL DE POSADAS - SEC N°® 2 4 S g
JUZGADC FEDERAL DE POSADAS - SEC N° 4 24 6 30
JUZGADQ FEDERAL DE ELDORADOC 20 6 - 26
JUZGADO FEDERAL DE OBERA 20 2 22
TOTAL Instancia: INSTRUCCION 190 41 231
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE POSADAS 3 25 .28

TOTAL Instancia: TRIBUNAL ORAL

T g opey i o
;__:5 .--El._s‘-.n-...\ R R
CAMARA FEDERAL DE PARANA

TOTAL Instancia: CAMARA _ o o
JUZGADO FEDERAL DE PARBNA N° 1 - SEC N° 1 15 .20
JUZGADQ FEDERAL DE PARANA N° 1 - SEC K° 2 12 34 46
JUZGADO FEDERAL DE CONC., DEL URUGUAY N° 1 - SEC N° 1 28 32
JUZGADQ FEDERAL DE CONC. DEL URUGUAY N° 1 - SEC N° 2 28 .33
JUZGADO FEDERAL DE CONC. DEL URUGUAY N° 1 - SEC DDHH 0 .2
TOTAL Instancia: INSTRUCCION - 28 105 133
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE PARANA 32 47 TS

TOTAL Instancia: TRIBUMNAI, ORAL

Az

47

79

CAMARA FEDERAL DE RESISTENCIA - SECRETARIA PENAL N° 1 ¢ 0 R R
TOTAL Instancia: CAMARA 0 0 0
JUZGADC FEDERAL DE RESISTENCIA N° 1 1 0] -y
JUZGADC FEDERAIL DE RESISTENCIA N® 2 1 o Ll
JUZGADC FEDERAL DE FORMOSA N 1 9 0 - 2
JUZGADO FEDERAL DE FORMOSA N° 2 3 3 -8 .-
JUZGADO FEDERAL DE RECONQUISTA 1 0 e R
JUZGADO FEDERAL DE PRESIDENCIA ROQUE SAENZ PERA 5 2 HE
TOTAL Instancia: INSTRUCCION 20 5 25
TRIBUNAL CRAL FEDERAL DE RESISTENCIA 0 2 2
TRIBEUNAL ORAL FEDERAL DE FORMOSA 1 s R
TOTAL Instancia: TRIBUNAL ORAL 3 3

: 0 DUHSTECTA WROK oo QB
CAMARA FEDERAL DE SALTA - SALA I 2 4
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CAMARA FEDERAL DE SALTA - SALA II 1 7 o
TOTAL Instancia: CAMARA . .. Lo I - 3 8 12
JUZGADC FEDERAL DE SALTA N° 1 16 0 BT
JUZGADO FEDERAL DE SALTA N° 2 19 12 31
JUZGADO FEDERAL DE JUJUY N° 1 1 0 1
JUZGADQ FEDERAL DE JUJUY N° 2 2 " o2
JUZGADO FEDERAL DE SAN RAMON DE LA NUEVA ORAN 23 5 .28
TOTAL Instancia: INSTRUCCION .. = . S : 61 N & - 78
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SALTA 7
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SALTA N° 2 0
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE JUJUY 3 0

12 7

TOTAL Instancia: TRIBUNAL CRAL : .

m - i Hr : -u* e L A . ;
CAMARA FEDERAL DE ROSARIO - SALA A - SECRETARIA PENAL 8 0]

CAMARA FEDERAL DE ROSARIO - SALA B - SECRETARIA PENAL 18 17 355
TOTAL Instancia: CAMARA ~ I s .26 .17 43
JUZGADC FEDERAL DE SANTA FE N° 1 1 2

JUZGADC FEDERAL DE SANTA FE N° 2 1 59 N
JUZGADO FEDERAL DE ROSARIO N°® 3 — SEC A 6 56 {62
JUZGADO FEDERAL DE ROSARIO N° 3 - SEC B 11 108 119
JUZGADO FEDERAL DE ROSARIC N° 4 - SEC N° 1 7 23 30T
JUZGADO FEDFRAL DE ROSARIO N°® 4 ~ SEC N° 2 17 49 66
JUZGADO FEDERAL DE SAN NICOLAS N° 2 9 1 10
JUZGADO FEDERAL DE SAN NICOLAS N°® 2 - SEC N° 1 3 24 2T )
JUZGADO FEDERAL DE SAN NICOLAS N° 2 - SEC N° 2 0 7 g
JUZGADO FEDERAL DE RAFAELA 0 0 B
TOTAL Instancia: INSTRUCCION - S o .85 . . 329 384
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE ROSARIC N° 1 7 19 '
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE ROSARIO N° 2 7 8

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SANTA FE 11 55 5 56
TOTAL Instancia: TRIBUNAL ORAL e el 2% -] ... B2 _]-107
CAMARA FEDERAL DE SAN MARTIN - SALA I - SEC N° 1 2 4

CAMARA FEDERAL DE SAN MARTIN - SALA I - SEC N° 3 3 12

CAMARA FEDERAL DE SAN MARTIN - SALA II - SEC N° 2 2 10

CAMARA FEDERAL DE SAN MARTIN - SALA II - SEC N° 4 0 8

TOTAL Instancia: CAMARA e _ 7 34 \
JUZGADO FEDERAL DE SAN MARTIN N° 1 - SEC N° 1 1 4 2B
JUZGADO FEDERAL DE SAN MARTIN N° 1 - SEC N° 2 0 4 A




JUZGADO FEDERAL DE SAN MARTIN N°® 1 - SEC N° 3 1 8 -9
JUZGADO FEDERAL DE SAN MARTIN N° 2 - SEC N° 4 6 18 24
JUZGADO FEDERAL DE SAN MARTIN N° 2 - SEC N° 5 0 e
JUZGADO FEDERAL DE SAN MARTIN N° 2 - SEC N°® 6 1 4.
JUZGADO FEDERAL DE SAN ISIDRO N° 1 6 10 .16 |
JUZGADO FEDERAL DE SAN ISIDRO N° 2 4 7 211
JUZGADO FEDERAL DE TRES DE FEBRERO 9 14 | 23
JUZGADC FEDERAL DE MORON N° 1 6 0 .6
JUZGADO FEDERAL DE MORON N°® 2 5 15 2007
JUZGADC FEDERAL DE MORON N° 3 4 0 o
JUZGADO FEDERAL DE MERCEDES 14 67 .81
JUZGADC FEDERAL DE CAMPANA 17 3B o BBk
TOTAL Instancia: INSTRUCCION 74 188 262
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN MARTIN N° 1 0 2
TRIBUNAL QRAL FEDERAL DE SAN MARTIN N°® 2 11 13
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN MARTIN N° 3 13 18 3%
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN MARTIN N°® 5 4 110
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN MARTIN N° 4 14 AT
[TOTAL Instancia: TRIBUNAL ORAL 286 47

CAMARA FEDERAL DE TUCUMAN - SECRETARIA PENAL 2 23

TOTAL Instancia: CAMARA - . 2 23
JUZGADO FED. DE TUCUMAN NRO, N®° 1 - SECRETARIA 10 24

JUZGADO FED. DE TUCUMAN NRO. N° 2 - SECRETARIA
JUZGADO FEDERAL DE CATEMARCA

JUZGADO FEDERAL DE SANTIAGO DEL ESTERO 8 14 -
TOTAL Instancia: INSTRUCCION R - 21 31 52
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE TUCUMAN 2 9
TRIBUNAL ORAL FEDERAL [DE SANTIAGQ DEL ESTERQ 2 3

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE CATAMARCA 2 24 1

5. Remiszsién de datos procesados y sistematizados

Siguiendo regla de etapas sucesivas e informes progresivos, el CAU
informa que los datos procesados de la jurisdiccién de las quince

(15) camaras federales del interior del pals se encuentran en

etapa de revision y programa la notificacién de la vista

electrdnica a partir del dia 10 mayo de 2018.
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En Caja II se encuentran carpetas con documentacién del
procesamiento'de los datos de la jurisdicecidén de las quince (15)
camaras federales que acreditan informacidn de cantidad
suministrada en los cuadres total pais.

Se programa que cumplidos procedimientos normades en plazo
compremetido, el CAU se encuentra en condiciones de remitir al
Pleno del Consejo de la Magistratura resultados de las quince {153)
jurisdicciones el dia 30 de agosto de 2018 para conocimiento,
consideracidn y decisidn.

En Caja II se encuentran carpetas con documentacién del
procesamiento, revisidén y vista de datos de jurisdicciébn Cémara
Federal de Casacién Penal y de seis (6) Tribunales Orales
Federales de la jurisdiccién CNACCF, que acreditan informacidn de
cantidad suministrada en cuadros total pais.

Se programa que procesamiento de devolucidn de vista notificada y
revisidén permiten al CAU asumir compromiso de efectuar remisidn al
Pleno el dia 10 de junio de 2018 para conocimiento, consideracidn
y decisidn.

FEl CAU inicia procedimiento de remisién de datos procesados, con
vista devuelta, procesada y revisada de jurisdicecidédn CNACCE,
comprendiendo sedes auditadas de doce (12) juzgados de instruccién
penal y Cémara Nacicnal de Bpelaciones Criminal y Correccional
Federal.

Res. CM 342/16 pto. 3 «se relevard»:

a) «numerc total de causas iniciadas, con indicacidén de cantidad
anual respectiva y discriminadas por juzgado»
El CAU interpreta numero total la suma de causas relevadas en

tramite y culminadas.
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La modalidad de relevamiento en jurisdiccién CNACCF se consolida
de conformidad a lo resuelto por el Consejo de la Magistratura en
etapas sucesivas, a través de presentaciones que el CAU eleva al
Plenario.

Res. CM 243/17 ac. 3: «por Res. CM 733/16 se resuelven pasos a
seguir en esta segunda etapa»; ac. 5: «de la lectura conjunta de
Res., CM 707/16 y 733/16 se desprenden concretamente los pasos a
segulr que debe cumplimentar el CAU».

Segin ac, 25, el tratamiento de culminadas en sede de CNACCF es:
«debe dividirse la selecéidn,'carga Yy procesamiento de datos de
las causas culminadas en el fuero citado, en dos etapas: la
primera debe ser inmediata y realizarse sobre el periodo en que el
sistema Lex 100 se puso en funcionamiento, permitird rdpido
reflejo de resultados».

En cumplimiento de esta primera regla de inmediatez de ac. 25 el
CAU coordina con presidencia de CNACCF, en calidad de titular de
superintendencia de la jurisdiceién, remisién por parte de la
camara de datos de causas culminadas. Se recepciona mediante
oficio de estilo resultados del sistema Lex 100.

Los resultados remitidos se elevan al Sr. Presidente en sobre
cerrado por contener nombres propios protégidos por principio de
reserva (CPPN).

Recibidos resultados requeridos, en consonancia con reglas de
superintendencia de CSJN, el CAU inicia etapa de aplicacién de
mandato de ac. 16: «devolver un producido que refleje con-claridad
y precisidén los datos consolidados», observando reglas ‘generales
de vista previa al auditado en cada una de sus actividades, aln
aquellas gque puedan no encuadrar técnicamente en el concepto puro
de dato procesado necesario para ser objeto de vista en sentido
técnico-formal.

El caso que se trata «causas culminadas segun reglas de ac. 25
Res. CM 2489/17», si bien excede concepto de dato procesado para
ser objeto de vista formal -por tratarse de resultado de Lex 100,
cargado por actuarios de las sedes. auditadas .en términcs de
acordada 14/13 CSJN-, una vez obtenido el resultado ‘por el CAU se

notifica a modo de vista —aplica principio de que en caso de duda,
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garantizar vista previa del auditado- a cada una de 1las sedes
auditadas de Jjurisdiccidédn CNACCF, a efectos de «devolver un
producido que refleje con claridad y precisidn los datos
consolidados», en términos de ac. 16 Res. CM 249/17.

En consecuencia, por aplicacién de principios generales en materia
de plazos de reglas de vista, el CAU programa procesar
devoluciones obtenidas de las sedes auditadas a la notificacién
del informe recibido de la cémara.

Tiene el propbésito de remitir al Pleno resultados gque permitan
informe completo, preciso y ciertc de modos de culminacidn de
expedientes, el dia 10 de mayo de 2018.

A efectos de cumplir extremcs de Res., CM 342 pto. 3 a) «numero
total de causas iniciadas» se considera: a. universo total de
causas relevadas en trdmite en jurisdiceciédn CNACCF; b. universo de
causas en trémite que, en proceso de segunda revisidén (luego de
devolucidén de wvista) se advierte su culminacién en la primera
instancia y c. universo de causas culminadas -segin remisidn de
CNACCF de datos obtenidos a través de Lex 100- donde el
procedimiento técnico informa su inicio en el periodo de la
auditoria (1996/2016) y el afic concreto en que se iniciéb.

Conjugar incisos a. b. y c. reclama tareas de claridad y precisidn
(ac. 16) para obtener estdndares de veracidad. El1 CAU cruza
resultados obtenidos en la PT (a) con fichas que reflejan
resultados revisados (b) y cuadros de resultado de Lex 100 (c).

l1.a resefla tiene como objetivo aclarar los alcances de la respuesta
del puntc 3.a.

Se informa total de la primera instancia de la jurisdiccién CNACCF

y total de cada uno de los juzgados de primera instancia.
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c

ANT TIDAD TOTAL DE CAUSAS

[SEDE AUDIFADA - T LR T o . | W | 1357 | 1998 1608 [0 § 2008 | 2008 | 210 [ 2011 T 2012 [ S

&mwmnnwurﬂmuswx 2 [ e v | o Jojoler1]a]y 1loloey2|z2|a1a|r |6 |55 |
PUZGADO FEDERAL K 2 TOTALES w8 [o 0 1l o Joej1lefa]ala 3fefora[sf[ay7[wfn)aia|us
BUIGADO FEDERALNF3TOTALES -1 13¢ [ & [ o [ o [1|eilof{ae]H altfofs|2fla|n|e(njn)n|n =
MRGADGFEDERALNPATOTMES =+ 157 | & | o { 4 [e |2 (w040 1ls|ajslr]sale]|w|nmim[n]|n
NUPGADOFEDERAL W'STOTALES 1 186 | @ | @ ( 2 [o 1 {1 {1 ]|2]3 1lalet2]s|als|n|u||B]|B
PGADGFEDERAL WS TOTALES -] 156 | o | 2 { o (o2 (2322 slefejalofafo2]s|ujnim|n®
JUZGADC FEDERAL M 7 TOTALES W oo o 1 [e]oarrjals]n 1]olsrafa|s]3|ele|wIn|nn
DWGADG FEDERAL P STOTALES - 1 13t [ e | o ( & [0 |e ;0|0 [6]0 11 ]ejv]2]|3]s|2|w|n)ls[n]|n
PUGADO FEDERAL WS TOTALES -~ 190 [ & | B | 1 [ & |0 91 | @[] 2lelss|sle]e|s|n|nla|w| a
IARGADGFEDERAL WS WTOTALES 0 5t | 0 | 6 | 8 [oe o1 [0 (1] tl2]t]afr]ejais|w|xlm|nln
UZGADOFEDERALN* (1TOTALES - | 60 { o | o | & [o|e|e [@e{1]1 1lal2]rlals]|3l{sle|n|H|%|2n
BUZGADO FEDERAL W 12 TOTALES “] 141 t o] o Jof[efe]1]2(s pl1fofsialsf{1isl7|n|u|nln
N Bt S I Mt Bk o e o i el el R R B R R R el R e

«Recursos humanos con los que cuenta el tribunal,

tecnoldgicos afectados al trdmite»
realiza el CAU

El procesamiento que

toma en

con

técnicos y

sideracién

evolucidn del staff de cada sede auditada durante periodo objeto

de auditoria.

i Juzgado Maclonal en Io Crlmlnal y Correcclonal Federal N" 1

5 9 6 2

5 1 B 4 10 4

& 1 5 5 9 5

5 4 B 9 3

5 5 5 9 4

5 5 5 B 3

5 5 4 g 4 1

5 5 4 7 5 1

5 5 B 5 B 1

5 B 4 5 7 1

5 5 =] 4 B 1

5 6 8 5 7 1

5 B 7 4 10 1

5 7 a 4 7 1

5 8 5] 5 B 2 2

5 S B 4 B 2 2

5 1 10 7 5 B 2 2
2013 10 1 5 B B 7 1 2
2014] 19 1 g B 4 ] B
I2015] 11 1 B 6 3 9 7 4
[2016] 11 1 7 5 3 10 ] 4
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Cantidad

Juzgado Nacional en lo Criminal y Carreccional FederalN® 1
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1956 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

! Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal N°2 .
- T Emploados .
Aho {prestis o0 | Ereetivo | Anc ntsring | néeri, Total | Contratado | Adscriptn
1896 & 1 3 J
1957 5 5 9 6 4 2
1998 5 ] 7 5 4 2
1999 5 5 7 B 4 2
2000 5 1 5 5 9 4 2
1 2009 5 1 5 5 g 4 2
2002} 5 1 B 5 6 8 2
12003 5 1 B 4 5 g 3
2004 5 1 ] 5 2 11 3
2005 & 1 7 5] 2 9 3
2006 5 3 b 4 4 1 2
2007| 6 1 5] -] 3 11 2
2008 5 2 8 5 2 13 2
2009 5 2 8 4 2 14 3
2010) 5 2 8 5 4 13 3
2011} 7 2 6 5 4 13 3
2012y 9 2 5 B B 16 2
2013 8 3 4 3 7 10 2
2014| 10 1 3 5 9 b 3
2018 9 3 o] 12 7 2
2016{ 10 1 5 2 11 7 2
Juzgado Nacionalen lo Criminaly Correcclonal FederalN® 2
ao ‘ ——— i [ — —_——— . e e e e . [
25 - - -
. 22
21 2
20 i
3 |
L)
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-
¥ |
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B e
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R
i ! Juz ado Naclona! en Io Crlmlnalyt:orrecclonal Federal N°3
3 R i " T - s
| Contratecio Ascetoring

4 4 B 7 2 1

5 4 -G 11 4 2 1

5 4 ki 5] 2] 3 1
1999| & 1 4 10 - ] 6 4 1
2000 5 1 4 i AL 9 5 4 1
izon1] 4 1 4 9.4 7 6 4 1
2002] 4 1 4 B d 7 3 4 1
2003] 4 1 4 ek [ 3 1
[200d] 6 2 B 5..4 2 7 B 4
[2005] 5 2 10 FF 7 7 ] 4
2006 8 4 8 7 2 B 10 4
2007 6 2 B - 16 3 <] 9 4
2008] & i B s 15 8 5 g 4
2009 7 9 : 18 5 5 9 4
2010 7 ] e 5 5 ] 5
2011 8 1 a 17 ] 5 11 4
l2012] 1 1 5 A7 5 5 1 4
2013] 12 1 5 18 .- 8 4 10 3
2014 12 1 4 T I 6 9 4
2045] 12 1 4 EAER 5 [ 9 4
2016] 12 2 4 ---Jﬂ*ﬁuﬁ 7 & 10 3

Juzgado Naclonalen lo Criminal y Correcclonal Federal N* 3
35 ...... —_
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Juzgado Naclonal on lo Crlmlnal y Correccional Federal N" 4

TR —TTET——T =t

1956 1997 1998 1559 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Afo

B Maglistrados y Funcloenarios mEmpleados

Magshdos j_r Funclonaﬂas Emplaados Total
Aiio ¢ Jr [Contriads ] :
1996! 6 1 6 4 1
1997| & & B 3 1
1938 B 5 5 9 3 1
1939 & 5 3 10 4 1
2000 4 3 7 4 11 4 1
2001 3 1 7 2 10 4 1
2002) 3 1 7 2 10 5 1
2003 3 1 7 4 7 7 1
2004 5 5] 3 B A 2
2005 5 9 2 7 9 2
2006] S 1 1 3 3 12 2
2007| & 11 5 2 13 2
2008 5 2 11 B 2 14 2
2008 5 2 12 g 1 15 3
2040 5§ 1 13 8 1 15 3
2041 B 12 10 2 13 2
2012 7 10 7 4 12 2
2013| B 12 5 3 12 2
2014 B 11 1 5 4 12 2 :
2015) 10 1 8 1 5] B 12 2 o BB
2016 11 1 8 1 5 ) 13 2
Juzgado Nacionalen lo Criminaly Correccional Federal N° 4
7 27

-

L]

-

=

-

-]

L")

2011 2012 2013 2014 2015 2016
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. - Juzgado Nacional en lo Criminal CorrocclonaFederat N° 6
- Magistrados y Funcionarios | | . Total - Total
| Afio [Erestivo | Aucjntarine meort toral [ce intost, to
{1996 5 5 3 2
1997] 5 4 4 i 4
1998 & 1 £ 4 4 4 24 .
1999| & 5 B 4 4 1122
2000 S 1 5 4 4 4 - 22
2081 5 1 5 4 5 4 25 i
2002| 5 1 5 3 11 4 L S
2003 5 B a B 7 3 it i
2004, 5 6 4 5 ] 3 2]
[2005] & 6 4 5 8 3 iR
2006 B 5 4 B B 3 2
2007 6 1 B 5 4 10 3 =m
2008) 6 1 10 4 2 13 3 -
20091 7 1 10 3 3 13 3 7
2010 7 1 12 5 8 9 a TR I
2011 8§ 1 13 3 g 9 3 >_§----23 '
2M2| 8 1 15 3 B 12 3 24
2013 9 14 2 3 ] 3 L 32
2014 15 i 7 1 11 4 3 19
20157 16 3 4 9 3 3 v oo 19
i2016] 15 B 7 7 4 3 E,M,M
Juzgado Nacionalen lo Criminaly Correcclonal FederalN® 5
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! 2 2424
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Juzgado Nacional en lo Criminal 4 Correccional Fedoraig’ &
Magistrados y Funcioharios - < | ‘ Total ™ weio  Empleados
5 ) g 2
1997 & 4 7 ] 3
1998 5 5 11 4 4 49~
1998 & 5 12 3 3
06| 5 B 4 10 3 1 18
20| & B 5 ] 4 1 - 19
002{ 5§ B 5 9 5 1 )
2003 5 B 4 ] 5 1 19
20| 5 i4 4 B B 3 e A4
2005 5 15 3 B ] 5 T
2006 7 2 12 4 [3 B 5 ac
2007 6 1 12 3 7 8 4 N
12008 7 1 12 3 a 8 5 i
2008| 13 1 B 3 7 8 5 i =T
2010 13 1 B 5 7 ] 5 o 2B
2011 14 5 7 7] 3 3 24
20927 15 2 4 9 9 4 3 25
3| 16 2 3 10 B 3 E] -
2014] 18 2 4 B8 ) 2 3 sl
2015] 1B 1 2 18 4 2 1 =
2016 18 1 2 13 ] 2 1 24
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Juzgado Nacional en lo Criminal y Correcclonal Federal N° 7 |
127 Magistrados y Funcionarios o BEK - Empleadog _ . Total -
Afto thoo | Auc interino Conratado ﬁ & ring mﬁ. Tokal [
1996| 5 g 3
1997 5 4 i1 3
1998 5 4 0 4 1
1999 S 1 4 7 q 1
2000] § 1 4 B 4 1
2001 4 1 y 3 4 7
2002 4 4 B 4 1
2003 4 4 5 4 1 1
2004 5 7 B B ] 1
2005 5 1 g 4 11 3
20061 7 1 o 5 9 3 1
2007 B 1 g 3 1" 4
2008, & 5 10 3 12 4
2008 B 4 il 3 12 4
2016 6 4 12 4 12 4
2011 B 3 10 3 11 4
2012] 9 2 18 2 1 4
2013 12 3 9 B 10 4
2014 13 4 7 B 3 4
2015] 13 4 7 8 8 4
2016] 13 4 10 7 B 4
Juzgado Nacional en lo Criminaly Correccional FederailN® 7
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25 2
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Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccion

Magistrados y Funcionariog -~} T “Empleados
5
5 3 3 8 4
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5 4 B 8 4
4 7 3 11 4
4 4 3 1 4
i 3 5 9 4
(2004 5 1 7 3 ] 3
[(2005] & 8 5 7 7
2006] B 7 3 ] 8
0076 7 7 B B
2008] ® i 5 7 7 g
2009] B 1 6 7 3 B
3 7 4 10 7
i2011] 9 4 3 ] 5
] 1 4 4 10 B8
] 5 4 10 6
10 2 3 5 ] 3
10 4 2 13 3 3
18 4 2 7 B 7
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Se acompafia cuadro de evolucién de la titularidad de los juzgados

durante el periodo de auditoria en la jurisdiccidn de CNACCF,
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. {
Dependenciat sitiacion revieta / obsarvacions
"NIGADG T ] TTULRR . .
CRZGADOZ T TITULAR 2110008
' SUBROGANTE macaomanuaznsmom* 1110/ Zvacanca
; LR : p——
“J2GADO3 | TTUAR i , B 2
; SUBROGANTE. | . GABRELR. CAVALLO - 140201 101 Suspendido en ol carys 14X2XH Renunci & 274272004
i 7 SUBROGANTE § RODOLFOA CANICORA CORRAL ; -13J1M}4mnaa
"HZGADO4 1 TTUAR ¢ GABRELR. CAVALLO - umum
SUSROGANTE JORGE L BALLESTERQ G D0 vecancia
TTUAR _ Fo o Raiean- oy 10
CAZGADOS | T TTUAR ¢ NORBERTOM. OVARBIDE . | (A . 130418
.. | GUBROGANTE :  GAERELR.CAVALLO . [ - 2005% : mmmmnummpmmmmmmma
- | GUBROGANTE | - GABRELR.CAVALD . . -.-awma tmwmam 23Ruu}trzrwalzmﬂwmwmnm deHEa‘.‘.'ZﬁDUaI wsm
| SUBROGANTE | MARCELO MARTINEZ DE GIORG | - TOATE . SORRRBORT e oo T
CAZGAD06 | THULAR ; 2EBE
CZGADDT [~  TMULAR - 1 ADOLFOLLIS BAGNASCO . . 1. 300713 460881
- SUBROGANTE 'Woncm;mcoawﬁ 001 1G0NSvacancia
"SUBROGANTE | JORGE ALEJANDRO URSD - 370002 - 1o/ 10 vacancia
CTROAR T GUILTERMOMONTENEGRQ. - 4 - MIGRE. = SHDIF
F SUBROGANTE .+ SERGIOGABRIELTORRES i 121007 _: {M4/OAvacancia
L SUBRDGANTE |  NORBERTOM OVARBIDE o | - 11040 - $1/501Zvecancia
[ TR MEFIE
CIGADCE T TITULAR JORGEALEMNDROURSD | 300783 130006
| SUBROGANTE | RODOLFOA CANICORACORRAL | 110508 140908 wcanda
| SUBROGANTE SERGIO GABRIEL TORRES WS S1NEvacancia
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Segin sistema de etapas sucesivas que gobierna actividad del CAU,
el punto presentado en informe progresivo del dia 31 de mayo de

2017, comprende referencia a recursos técnicos y tecnoldgicos.

b) «delito especifico objeto de investigacicn»
En este punto el CAU proyecta en informe de grade de avance,
aprobade por Res. CM 249/17, programar la PT para gue procese en
jurisdiccién auditada los diez (10) delitos mas frecuentes (en
orden de jerarquia expresando cantidad} que segln Res. CM 342/16
pto. 2°, constituyen objeto de la auditoria. Se consideran
resultados obtenidos a través de la PT con el procesamiento de
expedientes en trdmite y expedientes gque en instancia de revisidn

resultarcon culminados.

DEFRAUDACION CONTRA.LA ADMINIST.

INSTRUCCICON |PUBL. (ART. 174 INC, 5°) 159
ABUSC DE AUTORIDAD Y VIOL. DE
INSTRUCCICON [LOS DEB. DE LOS FUNC. (ART 248) 112
NEGOCIACIONES INCOMPATIBLES
INSTRUCCION| (ART.265) 56
INSTRUCCION|ENRIQUECIMIENTO ILICITO (268) 44
MALVERSACION DE CAUDALES
INSTRUCCION|PUBLICOS (BART.260Q) 42
DEFRAUDACION CONTRA LA ADMINIST.
INSTRUCCION|PUBL. (ART. 174 INC. 5° CP) 41
INSTRUCCION | INFRACCION ART. 303 40
DEFRAUDACION PCR ADMINIS.
INSTRUCCION | FRAUDULENTA (ART. 173 INC. 7 CP) 33
ABUSO DE AUTORIDAD Y VIOL. DEB.
INSTRUCCION |[DE FUNC.PUB. (ART. 249 CPN) 31
INCUMPLIMIENTCO DE LOS DEBERES DE
INSTRUCCION [ FUNCIONARIO PUBLICO 25

c) «fecha de inicio de cada causa»
Las fichas confeccionadas con requerimientos de Res., CM 342/16
para cada unc de los expedientes en trdmite relevados, segin regla
de mayor grado de identificacidn que se reunen en Caja I, expresan

constatacién del requerimientoc en analisis.
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Para expedientes culminados aplica compromisc del CAU del dia 10
de mayo de 2018, en virtud de las consideraciones gque invelucran

el universo de causas culminadas.

d} «fecha y modo de culminacion»

En las c¢onsideraciones que inicialan el presente capituloc se
expresa que el CAU asume tratamiento de causas culminadas seguin
reglas de ac. 25 Res. CM 248/17. En consecuencia se deja
constancia que el compromiso de remisidn para el dia 10 de mayo de
2018 incluye el procedimiento regulado para informar fecha y modo
de culminacidén segin reglas de certeza y veracidad que gobiernan
actividades del CAU.

Se recuerda que en sobre cerrado existe informe recibido de Lex

100 con constancias de fecha y modo de culminacién.

e) «plazo promedio de causas culminadas, con detalle
correspondiente a cada juzgado»

Se destaca que la informacién relevada en este punte se respalda

con el cruce entre informe de CNACCF (Lex 100 dltimos tres afios)

con causas que, de la vista procesada y revisada de causas en

trdmite, resultan durante el proceso de revisidn efectuado por el

CAU, causas culminadas.

Il

Juzgado N° 1 2 afios, 1 meses y 6 dias 74

Juzgado N° 2 3 afios, 7 meses y 20 dias 98
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Juzgado N° 3 3 afios, B8 meses y 3 dias 101
Juzgado N° 4 3 afios, 11 meses y 25 dias 90
Juzgado N° 5 3 afios, 6 meses y 8 dias 120
Juzgado N° 6 3 afios, 7 meses y 15 dias 106
Juzgado N° 7 1 afios, 8 meses y 22 dias 77
Juzgado N° 8 1 afos, 2 meses y 8 dias 75
Juzgado N° 9 2 afios, 5 meses y 11 dias 160
Juzgado N° 10 2 aflos, 6 meses y 6 dias 85
Juzgado N° 11 2 afios, 4 meses y 16 dias 77
Juzgado N° 12 1 afios, 8 meses y 11 dias 96

Regla de ac. 44 Res., CM 707/16: «en lo ceoncerniente a "plazo de

duracion de los  proceso”.. frente a procesos criminales
relacionadecs con delitos contra la Administracidén Piblica en los
gue se encuentren involucrados funcionarios publicos,. verificar
que se cumpla con obligacién del Estado Argentino de impartir
justicia en “plazos razonables” conforme criterios y sentencias de
CIDH. gue contempla plazo de duracién mdxima del procesc penal de
tres (3) afios para delitos no complejos y de seis (6) afios para
delitos complejos».

En virtud de cumplimentar manda de ac. 44, el CAU programa
presentar informe segmentando, por sede auditada conforme su
duracién, segun: a. menor a tres afies; b. entre tres y seis afios;

c. entre seis y diez arios y d. mas de diez afics.
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Se detalla que se identifican con numero de expediente causas con

mas de 10 afios.

17255/03
13886/2000

Juzgado N° 1 74 54 13 5 2

1682/2001
7198/2001
20996/2001
16295/2002
18680/2002
2404/2002
Juzgado N° 2 98 59 16 10 13 5062/2003
5889/2003
7628/2003
7814/2003
4695/2004
13253/2004
17666/2004

45/1997;
2672/2000,
9900/2000,
14813/2001,
16800/2004,
6659/2005

Juzgado N° 3 101 55 32
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Juzgado N° 4

S0

53

13

13

11

8504/1996;
10988/1998;
4635/2001;
9618/2001;
11118/2001;
18959/2001;
6494/2003;
7004/2003;
5078/2005;
7900/2005;
8115/2005

Juzgado N° S

120

68

30

11

11

424/19%6;
5680/1998;
10079/1998;
8093/2000;
2584/2001;
8458/2003;
7057/2004;
184390/2004;
15595/2005;
6483/2009;
17373/2005

Juzgado N° 6

106

75

13

13

3171/1996;
6536/1997;
9173/1998;
11712/1998;
4565/1999;
3710/2000;
10515/2000;
10516/2000;
20862/2001;
7993/2002;
16891/2002;
19788/2003;
18185/2004

Juzgado N° 7

77

64

10289/1996

Juzgado N° 8

*

75

&7
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18727/2003;
6910/2004;
16600/2004;
17324/2004;
18467/2004;
1434/2005;
11017/2005;
11500/2005

J11735/1999;

4091/2001;
2853/2004

Juzgado

1426/2005;
15875/2005;
12738/2012

Juzgado

€383/2000;
5826/2001;
193€7/2001;
3824/2003;
11251/2003

*Los datos de expedientes culminados fueron preoporcionados por la

CNCCF

extraidos

del

sistema

Lex100.

Obran

datos

aclarateorios

remitidos por el juzgado que no fueron procesados a la fecha.

Res. C

M 342/16 pto.

4 «respecto

encuentren en tradmite, se relevard»:

cle

agquellas

calsgas gue Se




a) «numero total de causas actualmente en tramite, con detalle
correspondiente a cada juzgado»
Se entiende «actualmente», causas en trdmite al 31 de diciembre de

2016.

CANTIOAD DE EXPEDIENTES INICIADOS POR ARO POR JUZGADO ACTUALMENTE EN TRAMITE
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b) «wdelito especifico objeto de investigacidn»
La PT se programa, segun presentacién del CAU en informe de grado
de avance, para mostrar resultados de los diez tipos penales
principales, como se exponen en el punto anterior 3.b.
El CAU programa que la PT muestre xesultados de los diez (10)
delitos especificos objeto de investigacidén por parte de cada una
de las sedes auditadas en jurisdiccién de CNACCF y asume

compromiso de remisidn para el dia 10 de mayo de 2018.

c) «fecha de inicio de la causa»
Se considera como fecha de inicio la fecha desde que el expediente
queda radicade en 1la sede auditada donde el expediente es
relevado.
Las fichas confeccionadas con requerimientos de Res. CM 342/16
para cada uno de los expedientes en trdmite relevados, segun regla
de mayor grado de identificacidén gue se reunen en Caja I, expresan

constatacién del requerimiento en analisis.

d) «ndmero de expediente, cardtula y radicacién de origen»

Se entiende por radicacidn de origen, sede donde el expediente

inicia, independiente de la sede donde el expediente es relevado.
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Las fichas confeccionadas con requerimientos de Res. CM 342/16
para cada uno de los expedientes en trdmite relevados, segln regla
de mayor grado de identificacidén que se retinen en Caja I, expresan

constatacidén del requerimiento en anélisis.

e} «fecha de requerimientoc fiscal que da erigen a la
investigacidn o primera vista, Delegacidn (si corresponde)»

Las fichas confeccionadas con requerimientos de Res. CM 342/16

para cada uno de los expedientes en trdmite relevados, segliin regla

de mayor grado de identificacién que se retnen en Caja I, expresan

constatacidén del requerimiento en andlisis.

f) «fecha y cantidad de personas citadas a indagatoria, fecha de
celebracidén de esas indagatoriasy»

Las fichas confeccionadas con requerimientos de Res. CM 342/16

para cada uno de los expedientes en trdmite relevados, seglin regla

de mayor grado de identificacidén que se retinen en Caja I, expresan

constatacién del requerimiento en anélisis.
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CON CITACION A

SEDE AUDITADA EN TRAMITE INDAGATORIA
JUZGADO N.° 1 50 24
JUZGADO N.° 2 70 12
JUZGADO N.° 3 38 7
JUZGADO N.° 4 67 19
JUZGADO N.° 5 66 23
JUZGADO N.° 6 50 15
JUZGADO N.° 7 68 28
JUZGADO N.° 8 56 15
JUZGADO N.° 9 31 4
JUZGADO N.° 10 7% 17
N.° 1

Juzgado N° 1 50 19 38%

Juzgado N° 2 70 10 14,29 %
Juzgado N° 3 a8 7 18,42%
Juzgado N° 4 67 17 25,37 &
Juzgado N° 5 66 21 31,82%
Juzgado N° 6 50 14 28%

Juzgado N°® 7 68 25 36,76%
Juzgado N° 8 56 15 26,79%
Juzgado N® 9 31 4 12,90%
Juzgado N® 10 79 16 20,25%
Juzgado N° 11 83 24 28,92%
Juzgado N* 12 a5 4 8,89 %

g) «fecha del auto de procesamiento si lo hubiere con detalle de

la

cantidad de personas imputadas y si

prisidén preventiva»

se encuentran en
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SEDE AUDITADA TRAMITE PROCESAMIENTO
Juzgado N° 1 50 11
Juzgado N° 2 70 7
Juzgado N° 3 38 2
Juzgado N° 4 67 12
Juzgado N® & 66 8
Juzgado N° 6 50 4
Juzgado N° 7 68 16
Juzgado N° 8 56 7
Juzgado N°® 9 31 2
Juzgado N°® 10 79 e
Juzgado N° 11 83 10
Juzgado N° 12 45 4

"CON PRISION
SEDE AUDITADA EN TRAMITE PREVENTIVA
JUZGADO N.° 1 50 0 0,00 %
JUZGADO N.° 2 70 0 0,00 %
JUZGADO N.° 3 38 1 2,63 %
JUZGADO N.° 4 67 0 0,00 %
JUZGADO N.° 5 66 0 0,00 %
JUZGADO N.° 6 50 ) 0,00 %
JUZGADO N.° 7 68 5 7,35 %
JUZGADO N.° 8 56 0 0,00 %
JUZGADO N.° 9 31 0 0,00 %
JUZGADO N.° 10 79 2 2,53 &
JUZGADO N.° 11 83 0 0,00 %
JUZGADO N.° 12 45 1 2,22 %

Las fichas confeccionadas con requerimientos de Res. CM 342/16

para cada unc de los expedientes en tréamite relevados, segin regla
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de mayor grado de identificacidn que se reunen en Caja I, expresan

constatacidén del requerimiento en andlisis.

h) «fecha y cantidad de eximidos y/o excarcelados»
Las fichas confeccionadas con requerimientes de Res. CM 342/16
para cada uno de los expedientes en trdmite relevados, segin regla
de mayor grado de identificacidén que se reunen en Caja I, expresan

constatacidén del requerimiento en andlisis.

1) «fecha y cantidad de autos de falta de mérito; sobreseimientos

Yy prescripciones que se hubiesen resuelto»
Las fichas confeccicnadas con requerimientos de Res. CM 342/16
para cada uno de los expedientes en trdmite relevados, segln regla
de mayor grado de identificacidn que se relGnen en Caja I, expresan

constatacién del requerimiento en andlisis.

SEDE AUDITADA
Juzgado N° 1

Juzgado N°
Juzgado N°
Juzgado N°
Juzgado N°
Juzgado N°
Juzgado N°
Juzgado N*°
Juzgado N°
Juzgado N°
Juzgado N° 11
Juzgado N° 12

=gl |danjmix]|w
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TOTAL DE GAUSAS
SEDE AUDITADA EN TRAMITE PRESCRIPCIéN

JUZGADO N.° 1 50
JUZGADO N.° 70

JUZGADO N.° 38
JUZGADO N.° 67
JUZGADO N.° €6
JUZGADO N.° 50
JUZGADO N.° 68
JUZGADO N.° 56
JUZGADO N.° 31
JUZGADO N.° 10 79
JUZGADO N.° 11 83
JUZGADO N.° 12 45

j) «si la causa ha sido elevada a juicio, fecha de requerimiento
de elevacidn y radicacidn»
Las fichas confeccionadas con requerimientos de Res. CM 342/16

para cada unc de los expedientes en trdmite relevados, segun regla
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de mayor grado de identificacidén que se rednen en Caja I, expresan

 constatacién del requerimiento en andlisis.

k), 1) y 11) «cantidad de recursos planteados durante la
instruceidn»; «tiempo en que el expediente se encontrdé radicado en
cdmara con motivo de los recursos planteados» y «fecha de
radicacidn y de resolucién de 163 recursos’ de .qpelabién en la
‘cdmara».

_Las planillas Excel confeccionadas con requerimientos de Res. CM
342/16 para los expedientes tramitados en cdmara, segun regla de
mayor grado de identificacidén que se retGnen en Caja I, expresan
constatacién del requerimiento en anélisis.

.Las fichas confeccionadas con requerimientos de Res. CM 342/16
para céda-uno de los expedientes en trdmite relevados, segan regla
de mayor grado de identificacién que se retGnen en Caja I, expresan
constatacién del requerimiento en andlisis desde el punto de vista
de los juzgados de primera instancia.

Ambbds relevamientos se cruzan por el CAU, segin reglas de

congruencia.

m) «estado procesal de cada causa»
Las fichas 'confeccionadas con requerimientos de Res. CM 342/16
para cada uno de los expedientes en trdmite relevadbs;.Segﬁn regla
de mayor grado de identificacidn que se reGnen en Caja I, expresan

constatacién del'requerimiehto en andlisis.

n) «fecha del 1ltimo acto de impulso procesalw _
Las fichas confeccionadas con requerimientos 3dé- Res. CM 342/16
para cada uno de los expedientes en trdmite relevados, segun reglé
de mayor grado de identificacidén que se refinen en Caja I, expresan
constatacién del requerimiento en analisis. - |

i) «alternativas procesales ‘que se recogen del sistema

informdtico»
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Segin Acordada CSJN N° 14/13 de 21 de mayo de 2013, se propone
establecer e implementar el uso de herramientas de gestién con
aplicacién de tecnologia informatica.

La aplicacién del nuevo Sistema Informdtico de Gesticn Judicial
trae como consecuencia una Innovacidn-en la préctica actual de las
actividades de gestién administrativa que se desarrollan en los
juzgados y tribunales naciconales y federales.

Desde punto de vista técnico se tiene come objetivo fundamental
establecer aspectos instrumentales a fin de dotar de seguridad al
nuevo sistema.

El CAU, en funcién de Res. CM 224/08, ejerce control de legalidad
y, en funcién de mandatc del punto en estudio, establece
encuadramiento normativo subordinado a los preceptos de Ac. CSJN
N° 14/13.

En consecuencia se desarrclla relevamiento vinculado a regularidad
y modalidad de aplicacién del mandato emitido por la Corte en
virtud de facultades de superintendencia.

Segin sistema de etapas sucesivas que gobierna actividad del CAU,
el punto presentado en informe progresivo del dia 31 de mayo de
2017 comprende referencias a relevamientos en particular de cada
uno de los juzgados de primera instancia y de la Cémara Nacional
de Apelaciones Criminal y Correccional Federal.

Como conceptos globales puede concluirse a titulo de advertencia
que Ac., CSJIN N° 14/13 establece obligatoriedad en todos los
juzgados, tribunales y dependencias del Poder Judicial de la
Nacién. '

surge del relevamiento gque se reconoce, en sus usuarios y
operadores, sus bondades como herramienta idénea en potencia (muy
bueno), sin embargc  se relevan miltiples dificultades de

ejercicio.
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Se destaca la necesidad de adapta¢ién. al fuero 3penél y la

necesidad de la presencia de referentes capacitados en materia
penal. En consonancia, se feleva déficit de capacitacién en
usuarios del sistema y consigﬁiente necesidéd de concientizacidn
institucional acerca de la-innovacién-como:prﬁoridad en cuestiones
operativas y de responsabilidad funcional.

Se ponen de relieve advertencias vinculadas a cuestiones de
seguridad informdtica.

Déficit de conectividad, agravada = cuando se wutiliza como
herramienta de trabajo facilitando eficaz_prestadién de servicio
de Justicia en videoconferencia, lo que provoca inutilizacién del
sistema en todo el ambito del fuero.

"Para los casos relevados se destaca que no se cuenta con plan de
contingencia. |

Se destaca el trabajo en cooperacidén entre el CAU y los actuarios
de la jurisdiccién CNACCF, a efectos de tareas de relevamiento en
general y las ordenadas en el punto en tratamiento en particular.
En anexo VI (Caja I), biblioteca de normas, se incorpora Ac, CSJN
N°® 14/13 y Acordada CNACCF N°18/2018 que resuelve instar el Fuero
en su conjunto para gque, a través de sus distintas qpcibnes,
observe de manera integral los términos de Acordada 14/13 CSJN con
los pardmetros de responsabilidad registral que impone - 1a
normativa legal y reglamentaria vigente. Y establece: «nutrir al
sistema de gestidn judicial con precisién y regularidad, con los
datos necesarios para lograr la informacién piblica completa y

actualizaday.

o) «plazo promedic de duracidn qé lés-C&uSas en trdmite»
Las fichas confeccionadas con requerimientos de Res. CM 342/16
para cada uno de los expedientes.en trdmite relevados, segfn regla
de mayor grado deiidentificacién gque se reGnen en Caja I, expresan

constatacién del requerimiento en anélisis.




CONSEJO DE LA MAGISTRATURA

PODER JUDICIAL DE LA NACION
CUERPO DE AUDITORES

"2018 - Afio del centenario de la Reforma Universitaria”

afios

anoes,

5 meses, 28 dias

afios,

11 meses, 15 dias

afios,

meses, 24 dias

afncs,

meses, 27 dias

afios,

meses, 26 dias

Juzgado

afnos,

meses, 18 dias

Juzgado
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meses, 9 dias
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Buenos Aires, 12 de abril de 2018

Sr. Presidente

Consejo de la Magistratura del
Poder Judicial de la Nacidn
Dr. Miguel Alberto Piedecasas
5/D

Tenemos el agrade de dirigirnos a Ud. en nuestra
calidad de Jefe y Subjefe del Cuerpo de Auditores del Poder
Judicial de la Nacién a los efectos de acompafar al informe
de auditoria Res. CM 342/17 ss. ¥y ccC. presentado en el dia
de la fecha, el siguiente cuadro éomplementario, que se
adjunta, del punto 4 letra “o” relativo a «plazo promedio
de duracién de causas en trdmitew» inserto a fs. 65.

Sin otro particular lo saludamos cordialmente.
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ANEXO I







INFORME SOBRE AUDITORIAS EN RELACION A DELITOS-
CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA — ABRIL 2018

1. Que en fecha 12 de Abril del presente afio, el Jefe del Cuerpo de
Auditores ha presentado informe respecto de la auditoria ordenada
por resolucién 342/16 y complementada luego por resoluciones
346/16; 348/16; 607/16; 707/16; 733/16 y 249/17, poniendo en

" conocimiento del Presidente y del Pleno del Cuerpo, los resultados
actuales de la labor en desarrotlo.

2. Que el presente documento institucional se encuentra precedido por
una resefia e inicial valoracién de esta Presidencia, y se pone a
consideracién de los Sefiores Consejeros para realizar las
apreciaciones y postulaciones que entiendan convenientes y
asimismo, a partir de este momento, €l mismo se torna publico, al
igual que lo acontecido en los informes parciales presentados ante
este pleno.

3. El Cuerpo de Auditores realizd y realiza la labor encomendada, con
un compromiso y esfuerzo destacables y asi debe ser reconocido por
este Cuerpo.

4. Se han auditado 147 _sedes judiciales v 294 Jueces_y Juezas

federales, y comprendiendo un periodo de 20 aiios 1996/2016;

sobre un total de 9.476 causas informadas, de las cuales 2.178 se
encuentran en tramite y 7.298 culminadés lo que denota el trabajo
realizado y el esfuerzo comprometido; que encuentra soporte en la
clara definicién institucional de este Consejo de la Magistratura del
Poder Judicial de la Nacién, de cumplir con el mandato
constitucional y legal de establecer mecanismos y procedimientos de

evaluacion de gestidn, en pos de un mejor servicio de justicia.




5. Los resultados obtenidos se colocarédn en un portal informativo de
datos abiertos, conforme se encuentra resuelto en la resolucién
733/16, punto 8° de su parte resolutiva y el mismo, en su formato y
funcionamiento a los fines de la correspondiente ilustracion de los
Sefiores Consejeros, serd exhibido a continuacién de la lectura del
presente informe. ‘

6. Que resulta de utilidad realizar una resefia sobre la evolucion de la
presente labor, que ha tenido un extenso desarrollo en virtud del
periodo comprendido de 20 afios y ademés porque se carecia de
antecedentes en la materia, lo que obligé a elaborar procedimientos,
protocolos y plataformas técnicas adecuadas, que quedarin (sin
perjuicio de su mejoramiento) en condiciones de ser aplicadas a
cualquier materia.

7. Que los expertos de la Unién Europea, que nos visitaron en el
pasado mes de Marzo de este afio, interactuaron con el Cuerpo de
Auditores, a los fines de analizar la labor que se estaba desarrollando
y asistir con su propia experiencia, atendiendo a la experticia y
entidad que tiene el servicio de inspeccién judicial en Espaiia (sede
laboral de los expertos visitantes), donde este control o evaluacién
de gestidén se realiza en forma permanente y a través del propio
sistema y no en forma esporadica y aislada. Como podra observarse,
se adjunta por Presidencia, un documento que refleja los resultados
de estas inspecciones o auditorias o informes de gestién en el 4mbito
judicial espafiol, como ejemplo de similares labores desarrolladas en
el ambito del servicio de inspeccién del Consejo General del Poder
Judicial de Espafia.

8. Que en fecha 30 de Junio de 2016, el Pleno del Consejo de la
Magistratura por resolucién 342/16, ordené una auditoria de
relevamiento de datos sobre la totalidad de los Juzgados y
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Tribunales Federales (incluyendo Tribunales Orales y Cdmaras) con -

competencia penal, cambiando de esta manera el criterio que habfa
sostenido el Cuerpo en composiciones anteriores y que se sustentara
en las resoluciones 301/2007 y 462/2010, Este cambio de principios
y reglas por parte del Consejo de la Magistratura, debe ser valorado
institucionalmente, ya que a partir del mismo y el desarrollo de la
oficina de estadisticas se podrin establecer reglamentaciones que
cumplan con el objetivo previsto en el articulo 30, inciso k) que
impone el establecimiento de mecanismos de control de gestién,
para el logro de un mas eficaz servicio de justicia, finalidad esta que
ha orientado la instauracién del presente érgano constitucional (art.
114° {iltima parte de la CN).

. Que en la resolucién 342/16, el objeto definido a los efectos del
relevamiento, estaria constituido por las causas judiciales que
cumplieran los siguientes parametros:

a que hayan sido iniciadas o tramitadas entre los afios 1996 y

2016;

. que su objeto sea la investigacién de delitos previstos en los
capitulos VI; VII; VIII; IX; IX bis y XIII del titulo XI, o en el
titulo XTIII del Cédigo Penal (Estafas y otras defraudaciones en
perjuicio de la Administracién Publica; Cohecho y trifico de
influencias;  Malversacion de  Caudales  Publicos;
Negociaciones Incompatibles con el -gjercicio de funciones
pliblicas; Exacciones Ilegales; Enriquecimiento Ilicito; y
otros).

. que haya sido imputado un funcionario piblico nacional y

d. que haya existido requerimiento de instruccién por parte del
agente fiscal.




10. Que ¢l periodo a relevar seria el comprendido entre los afios 1996 y
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2016. Este amplio periodo temporal, fue sustentado en base a
diversas razones, entre las cudles cabe destacar la necesidad de
contar con datos objetivos comparables y no por periodos aislados
seleccionados arbitrariamente; que comprendiera la gestién judicial
en diversos gobiermnos y lograr una base cierta y solida, mas alla de
sus posibles imperfecciones; para luego continuar como se ha
ordenado por el Pleno, con un mecanismo de relevamiento continuo,
aiio por afio y asi hoy estamos por recibir la informacién
correspondiente al afio 2017 y asi acaecerd en los afios posteriores.
Sin embargo, ese extenso lapso de tiempo obligd a una labor de
recogimiento; carga y relevamiento de datos que se encontraban
dispersos y contenidos algunos en formato papel y otros en formato
digital; lo que generd dos consecuencias inmediatas; a) que se
unificara la base de recepcién en un tunico formato digital (lo que
obligé a los Auditores a pasar del papel al formato digital la
informacién recibida) y por otro lado las posibles imperfecciones por
la carencia de datos de extremos particulares requeridos que no se
encontraban en el soporte papel originario.

.Aqui cabe destacar la conformacién de una plataforma digital con un
formato unificado, tanto para recibir los datos como para reflejarlos,
lo que se encuentra agregado en el informe de auditoria y se utilizard
en los relevamientos que se realizaran en el presente afio y los
posteriores, con la consiguiente optimizacién temporal de las tareas

a cumplimentar.

12, Que el relevamiento distinguiria entre causas culminadas y causas

en tramite y asi se ha efectuado, obteniendo datos generales y
particulares en uno u otro sentido. Ha sido un acierto la definicién

de separar el procesamiento de datos de una u otra clase de causas,

4.



en virtud de que las que se encuentran en tramite ofrecen ,, .

particularidades y alternativas cambiantes que deben ser
consideradas, en tanto las culminadas nos permite la evaluacion de
datos consolidados juridicamente; esto sin perjuicio de la gran
dificultad de ubicar estas causas culminadas en un universo de miles
de causas referidas a todo tipo de delitos y no solo a los que se
encontraban en anélisis; 1o que motivé en mayo de 2017 (resolucion
249/17 anexo que la integra) a establecer un pardmetro y universo de
busqueda en un periodo més limitado y que se encontrare en entorno
o formato digital y sin perjuicio de que en etapas posteriores se
prosiga con Ia recoleccion de datos en los periodos no comprendidos
en ese formato. También cabe hacer la distincién entre las
culminadas provenientes del interior del pais, donde se ha logrado la
recolecciéon de datos en relacion a los 20 afios en andlisis y las
culminadas del fuero federal penal de la Capital Federal, donde esa
compilacién de datos se realizard por periodos determinados y
acumulables, en virtud de que este dltimo dmbito comprende una
cantidad mucho mayor de causas a analizar y datos a colectar y que
en esta etapa ha comprendido el periodo 2013/2016.
13.Que respecto de las causas culminadas se debian relevar los
siguientes datos: '

a. El niimero total de causas iniciadas en ¢l periodo sefialado,

con indicacién de:
i. Cantidad anual por juzgado
ii. Recursos Humanos con los que cuenta el Tribunal
iii. Recursos Técnicos y Tecnoldgicos afectados al tramite.
b. Delito especifico objeto de investigacion.
c. Fecha de inicio de cada causa

d. Fecha y modo de culminacién




e.

Plazo promedio de las causas culminadas.

14. Respecto de las causas en tramite, se debia relevar:

p o o P

El nitmero total de causas en tramite por juzgado

El delito especifico objeto de investigacién

Fecha de inicio de la causa

Niimero de expediente, caratula y radicacién de origen

Fecha de requerimiento, primera vista, delegacién que diera
origen a la investigacién

Fecha y cantidad de personas citadas a indagatoria y fecha de
realizacién de la misma |

Fecha del auto de procesamiento si lo hubiere, con detalle de

la cantidad de personas imputadas y si se encontraren con

- prisién preventiva

11,

Fecha y cantidad de eximidos y/o excarcelados -

Fecha y cantidad de autos de falta de mérito, sobresecimientos
y prescripciones que se hubieren resuelto

Si la causa ha sido elevada a juicio, fecha de requerimiento de
elevacion y radicacién

Cantidad de recursos planteados durante la instruccién

Tiempo que el expediente se encontré radicado en Cadmara con
motivo de los recursos planteados

Fecha de radicacién y de resoluciéon de los recursos de

apelacion en la Camara

m. Estado procesal de cada causa

nl

0.

P.

Fecha del 1ltimo acto de impulso procesal

Alternativas procesales que se recogen del sistema informatico

Plazo promedio de duracién de las causas en tramite




15.Que asimismo se solicitd al Jefe del Cuerpo de Auditores del Poder
Judicial de la Nacién que implemente la auditoria dispuesta
conforme la metodologia, acciones y etapas necesarias para el mejor
y més expedito cumplimiento de lo dispuesto por la presente y en
este sentido se desarrollaron diversos pasos que se encuentran
identificados en el anexo correspondiente que se agrega en el
informe del Cuerpo de Auditores. Se debe comprender a la auditoria
COmO un proceso permanente y no como un acto de ejecucion
instantdnea, 1o que le otorga un mayor valor al criterio adoptado y a
la labor que se desarrolla ahora en forma continua, No se traté de un
solo paso, sino de innumerables actos de un proceso complejo que se
encuentra en desarrollo y que ha adquirido caricter permanente, de
manera tal que continuamente se actualiza y se corrige la base de
datos a medida que se especifican los parametros de busqueda y se
incorporan nuevos y mayores cantidades de datos.

16.Que con fecha 14 de julio de 2016 se realizé el sorteo piblico de
los auditores a intervenir en la tarea de relevamiento ordenada.
Debe destacarse que esta instancia de sorteo publico fue decidida a
partir de la peticién de diversos Consejeros y concretada de esa
manera a los fines de despejar cualquier duda sobre la transparencia
del procedimiento que se estaba llevando adelante; méxime cuando
el mismo era inédito y comprendia toda la extensién territorial de
nuestro pais.

17.Que en cumplimiento de la labor encomendada, los auditores
libraron los correspondientes oficios y comunicaciones y
concurrieron y se entrevistaron con los responsables de cada uno de
los Juzgados y Tribunales de todo el pais, sujetos a relevamiento;
realizaron requerimientos complementarios a la informacion que se

iba recibiendo; recibian planteos e inquictudes que dan un valor
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agregado al resultado final de la auditorfa en curso. En muchos casos
las entrevistas y reuniones de trabajo se debieron reiterar en varias
oportunidades en virtud del cimulo de tareas normales de los
Juzgados y Tribunales.
18.Que en fecha 28 de Septiembre de 2016 se solicité por Presidencia
de este Cuerpo informes sobre el grado de avance de la labor de
auditoria encomendada. Que dicho pedido de informes fue
respondido por el Jefe del Cuerpo de Auditores en fecha 5 de
Octubre de ese afio, en la que acompaifié sendos informes y papeles
de trabajo, resguardados por el deber de confidencialidad, de cada
uno de los auditores, donde se observaba el grado de desarrollo de la
tarea en curso. Que con fecha 17 de Octubre se libré un nuevo oficio
a través de la Presidencia de este Cuerpo al Jefe del Cuerpof de
Auditores, requiriendo concretamente que informe acerca de las
jurisdicciones que han cumplido con' la totalidad de los
requerimientos cursados; las respuestas pendientes; y los plazos que
se estimaban para la finalizacién total del relevamiento. Que dicho
~ oficio fue respondido en fecha 27 de Octubre de 2016 por el Jefe del
Cuerpo de Auditores, expresando que adjuntaba los informes de |
avance producidos por cada uno de los auditores, los que quedaban
resguardados por el deber de confidencialidad. Que en fecha 3 de
Noviembre de 2016, €l Pleno de este Cuerpo dicta la resolucién
607/16, sefialando que la auditoria implica un proceso con varias
etapas sucesivas y que habia transcurrido un plazo razonable para el
cumplimiento de la labor ordenada por la resolucién 342/16 y recibir
el relevamiento de datos requerido que permita disefiar por ¢l Pleno
las etapas posteriores de dicho proceso. Qq? por ello resolvié el
Plenario del Cuerpo que el Cuerpo de Auditores debia informar al

Pleno, con anterioridad al 30 de Noviembre de 2016, en el estado en
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que se encuentre, el relevamiento de datos recibido de cada una de
las jurisdicciones y sin perjuicio de la prosecucion concurrente de
dicha tarea en los casos en que fuere necesario. Que en fecha 24 de
Noviembre se recibié por parte del Cuerpo de Auditores sendos
informes con acompafiamiento de documental y papeles de trabajo
de cada uno de los aunditores y haciendo saber que el mismo es
parcial y que resta decepcionar y acompafiar datos por parte de
determinadas jurisdicciones: quedando los informes y la documental
resguardadas por el deber de confidencialidad. Que en fecha 30 de
Noviembre se recibi6 por parte del Cuerpo de Auditores, informes y
documental cumplimentado de manera total la entrega de datos
relevados de las diversas jurisdicciones y complementando el
remitido en fecha 24 de Noviembre, quedando los informes
resguardados por el deber de confidencialidad.

19. Que en reunién de labor celebrada el dia 7 de Diciembre de 2016, se
resolvié que por Presidencia se elaborara un informe preliminar de
los informes y documental decepcionada, a los fines de que se
dispongan las medidas y pasos a adoptar en ¢l marco de este
procedimiento de auditoria, lo que asi se hizo.

20. Que en el citado informe; aprobado luego por el Plenario, se evaldo
que esa primera etapa del procedimiento de relevamiento fue llevado
a cabo en el plazo de cinco meses, desde la fecha de la resolucion
342/16 (30 de Junio de 2016), habiéndose cumplimentado etapas
formales previas necesarias como el propio sorteo de los auditores
en acto piiblico, la remisién de oficios, la visita personal a cada uno
de los Juzgados y tribunales, la realizacion de entrevistas de
coordinacién y andlisis, la propia recepcién de datos, las
aclaraciones de dudas metodoldgicas; el reclamo de datos faltantes,

la remisién de oficios indicando la fecha de corte y la elevacién de
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21.

estos informes y documental a la Presidencia. Por ello se considerd
y aprobd que fue cumplida esa etapa en un plazo razonable y
adecuado.

Que de los informes y documental acompafiada en aquella etapa se
desprendia una colaboracién amplia por parte de los Juzgados y
Tribunales en relevamiento, respecto de las labores concretas y
requerimientos efectuados en el marco . del procedimiento de
auditorfa, y que debieron cumplirse en simultaneidad con las tareas
normales de los Juzgados y Tribunales, con afectacién de recursos
humanos y materiales y disponibilidad de tiempo para una tarea de
relevamiento inédita y de una considerable amplitud, en 4mbitos de
infraestructura y escasez de recursos humanos y materiales. Esa
colaboracién amplia se mantuvo en las diversas etapas de ampliacion
de informes y cumplimiento de las vistas de las que se corrid
traslado, asi como de las visitas o entrevistas posteriores. Por ello

este aspecto debe ser destacado.

22, También es importante poner de relieve la amplitud territorial del

relevamiento que fue realizado sobre todo el pais, y no solamente
sobre un fuero localizado especialmente, lo que resulta demostrativo
de una de las finalidades basicas de esta auditoria que es logro de un
mapa claro, completo y preciso respecto del funcionamiento del
sistema de justicia en relacién a la problemética de los delitos contra
la administracién publica con funcionarios publicos nacionales
involucrados; pero que ademds permité la observacién de resultados
por Jurisdiccion y la posibilidad de adoptar estrategias en el ambito
de competencia funcional del CMN y que se correspondan con la
realidad de cada jurisdiccion.

23.Que el informe realizado debe ser apreciado conforme las pautas

rectoras que se establecieron en la resolucién 342/16, en virtud de
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que la misma es el cuerpo normativo que estructura el sentidb y

alcance de la labor encomendada y en este sentido debe realizarse
una apreciacion diferenciada entre el resultado ofrecido en relacion a
las causas en tramite de las concluidas.

24.En relacion a las causas en tramite la informacién brindada por el

Cuerpo de Auditores resulta un cumplimiento mayor, casi total en

relacién a las distintas jurisdicciones del pais. En lo referido a las
causas culminadas se ha cumplido con los informes por parte de
cada una de las jurisdicciones, y en diversos casos acompafiadas de
andlisis complementarios de suma utilidad; pero el universo en
relacién a la cantidad de causas resulta ser mucho mayor, debido al
periodo en andlisis que se ha comprendido y ello hizo que se
requiera de medidas complementarias para completar el
relevamiento, las que fueron llevadas adelante por los Auditores y
ello permite ofrecer un cuadro de datos que se corresponden de una
manera mas completa con relacion a lo requerido por las
resoluciones que regulan el procedimiento de auditoria ordenado por
este Cuerpo.

25.En el supuesto. de la jurisdiccion de la Cémara Nacional de
Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal y en relacién a
las causas culminadas por parte de los Juzgados de Primera Instancia
de dicho 4mbito y atendiendo al volumen de la informacién
contenida, la misma ha sido enviada en soporte digital, el que debié
ser analizado a través de los medios y recursos tecnoldgicos del
Consejo y determinar la particularidad de los datos en relacién al
relevamiento ordenado. De manera tal que el relevamiento se
completé con tareas propias del Cuerpo de Auditores y de los
organismos técnicos del Consejo. En este sentido fue relevante el

aporte de la Direccién de Estadisticas; la Direccién de Tecnologia y

11




el Instituto de Investigaciones del Consejo de la Magistratura de la
Nacién para el andlisis del soporte digital, su procesamiento y el
ordenamiento de los datos en funcién de los objetivos reordenados
por las diversas resoluciones antes sefialadas.

26.Que en diversidad de jurisdicciones relevadas se manifestaron
probleméticas referidas a recursos humanos, tecnolégicos €
infraestructura, que merecen especial observacién en virtud de la
directa incidencia que los mismos tienen respecto de los informes
realizados, como asi del contexto real en el que el trémite de las
causas se desenvuelven en cada uno de los Juzgados y Tribunales
involucrados. Se completé esa informacién con sendos informes
requeridos a cada uno de los Departamentos o Direcciones del
Consejo; que forman parte del documento final de auditoria y que
nos permite sostener que no solo hemos puesto énfasis en los datos
que reflejan la produccién o resultados de la gestién judicial, sino
también en los problemas o carencia de recursos que inciden en ese
“perfil” de resultado.

27.En relacién al sistema informético y recursos tecnolégicos, se sefialo
lo positivo que ha resultado el pasaje de sistemas manuales a
sistemas de gestién informéiticos. Pero paralelamente se advierte
sobre la necesidad de mejoramiento de la conectividad; de la
cantidad de recursos en relacién al personal que se desempefia en
cada una de las unidades jurisdiccionales, asi como la estabilidad de
la comunicacién y el requerimiento de mayor cantidad de elementos
complementarios  absolutamente necesarios para el buen
funcionamiento del sistema como lo son los Scanners;
Fotocopiadoras; impresoras y computadoras, entre otros y la
problemética en materia de conectividad, arquitectura €

infraestructura informdtica, que requiere de soluciones inmediatas y
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estructurales que posibiliten el entorno digital necesario y suficiente
para producir una verdadera transformacién de los resultados de
gestion. Por ello, y en el curso de desarrollo de la auditorfa, se dio
intervencién inmediata a la Direccién de Tecnologia; y a la
Direccién de Auditoria Informéitica a los fines de ordenen los
requerimientos efectuados; propongan y aporten las soluciones
inmediatas que correspondan y realicen un informe completo de la
situacion relevada a los fines de c;amplementar el informe final de
auditoria que emita el Cuerpo de Auditores; lo que se ha obtenido e
integra el cuerpo del informe que se presenta.

28.En Ilo alusivo a la problematica sobre los espacios fisicos
insuficientes o en situacién critica, que conspiran contra un trimite
ordenado y de mayor celeridad y que diversas jurisdicciones han
informado en virtud del relevamiento ordenado, dichos datos fueron

comunicados y puestos a disposicion de la Direccién de

Infraestructura Judicial, a los fines de su analisis; ordenamiento; ya -

los efectos que dicha Direccién proponga y aporte las soluctones
inmediatas que sean necesarias y realice un procesamiento ordenado
de los datos recibidos, lo que culmina con una memoria que
complementa ¢ integra el cuerpo del presente informe de auditoria.

~ 29.En este sentido, especial advertencia se realizd, en los anteriores
informes de Presidencia sobre la carencia de espacios para la guarda
de expedientes y efectos en lugares seguros y adecuados, que en
muchos casos obliga a desplazar estos depdsitos a lugares externos
con las consiguientes dificultades y riesgos que ello implica y que
repercute en la labor cotidiana por el traslado que debe efectuarse a
través de los propios empleados del Juzgado que distraen tiempo de

sus tareas especificas, a los fines de realizar la labor mencionada.
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30.En lo concerniente a la problemadtica sobre los recursos humanos
disponibles, que surge de los datos apo:tadds por el relevamiento
realizado (donde se hace notar que poseen los mismos recursos
humanos que al momento de su creacién, lo que no s¢ compadece
con el aumento exponencial de los expedientes ingresados
anualmente), se dio intervencién a la Direccién de Recursos
Humanos del Consejo de la Magistratura para que proceda a su
analisis, ordenamiento, y realice las consideraciones que entienda
necesarias y elevé una crénica que forma parte del cuerpo del
informe en an4lisis y asimismo, conforme surge de los relevamientos
e informes presentados, se hace notar que es necesario redisefiar la
asignacién y organizacion de personal en pos del mejor
funcionamiento del servicio de justicia, lo que debera ser analizado
en las instancias institucionales correspondientes y conforme los
ambitos de competencia funcionales del Consejo y en lo que
corresponda de los érganos jurisdiccionales competentes.

31.En relacién a las jurisdicciones del interior del pais en mayor medida
y también respecto de los Juzgados con sede en la Capital Federal,
surge del relevamiento realizado y advertido por algunos de los
Juzgados y Tribunales en anélisis, la carencia o insuficiencia de
cuerpos periciales propios y adecuados (médicos; psicologos;
contadores, entre otros) , que dificultan el desarrollo de las causas,
particularmente las complejas y que los obligan a recurrir al Cuerpo
de Peritos de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién o a las listas
de oficio, con las consiguientes demoras e incidencia sobre el plazo
razonable de cada uno de los procesos vinculados a Ia auditoria en
proceso; lo que torna necesario que se identifique con precision este
particular punto en cuesti6n, se agregue como detalle relevante con

incidencia sustancial en causas complejas y se ponga en
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conocimiento del maximo tribunal a los fines de que se puedan
establecer mecanismos que aporten una solucién razonable y
definitiva a la citada problematica. En relacion al presente punto,
esta situacién fue advertida también por los expertos de la UE, que
coincidieron en base a su experticia y manuales de mejor gestion
judicial contra la corrupcién, la necesidad de contar con estos
cuerpos especializados en la materia,

32.Que también se advierte sobre la lentitud en las comunicaciones y
demoras producidas en relacién a los distintas organisnios externos
que tienen incidencia en el proceso penal y en particular en las
causas denominadas de “corrupcién” por su complejidad como
pueden serlo las relaciones con las Fuerzas de Seguridad; el Servicio
penitenciario o bien los organismos que deben proveer los informes
necesarios para la prosecucién del proceso. En este sentido se
acumula la propuesta realizada de facilitar a través del Servicio
Penitenciario, 1a notificacién electrénica a las personas detenidas o
privadas de su libertad y asimismo el libramiento de oficios por este

medio; lo que implica la adopcién de medidas posibles que inciden

de manera directa en el tiempo y recursos que se afectan en el
traslado de estas personas y a dichos fines se dio intervencidn a la
Direccion de Tecnologia y se librd oficio al Servicio Penitenciario a

los fines de la implementacion de estas sugerencias de alto valor

practico. En este sentido, se considerd de alto valor la sugerencia

realizada por élgunos Juzgados o Tribunales de nuestro pais, de

llevar adelante una medida de politica judicial y criminal que es la
de implementar acabadamente el “Plan de Acceso Electronico a la
Informacién respecto de los diversos organismos publicos”, que
permitird una interaccién virtuosa que acortara los plazos y lograra

una unificacién de informacién en tiempo y espacio adecuado para
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la adopcién de medidas necesarias para el buen recorrido y resultado

de los procesos penales. Esta indicacién que surge de los datos
relevados es plenamente compartida por esta Presidencia y deberia
seglin nuestra interpretacién constituir una definicién inmediata del
Pleno, para su implementacién a través de los convenios especificos
y afectacién de recursos humanos y tecnolégicos adecuados, a cuyos
fines se dio intervencién a la Direccién de Tecnologia y a la Unidad
de Modernizacién e Innovaciones Tecnolégicas de este Cuerpo, y
constituye un capitulo especial del informe final de auditoria.
33.Que se realizé una depuracién de los datos relevados, en virtud de
que inicialmente se¢ habfa informado por parte de los Juzgados;
Tribunales o Camaras que su intervencién lo habia sido a los fines
de resolver cuestiones de fondo o incidentales y que en estos
supuestos debi6 distinguirse, como lo propuso una de las Salas de la
Cémara de Casacion Penal Federal, distinguiendo entre resoluciones
en cuestiones de fondo o incidentales. Ello tiene directa incidencia
estadistica ya que el nimero resulta sustancialmente afectado por
cuestiones que son incidentales y que no conforman una causa
auténoma referida a los delitos y funcionarios comprendidos en la
auditoria en cuestién. Otra particularidad que se detecté y que se
pudo refinar, es que en determinados supuestos se habia informado
sobre las causas existentes (sea en tramite o concluidas) referidas a
los delitos en andlisis, pero sin que se encuentren vinculados
funcionarios plblicos nacionales, por lo que esa informacién tuvo
que ser revisada y encuadrada correctamente a los fines de no
provocar distorsiones en los resultados obtenidos. Que también se ha
sefialé que existié dificultad e imprecision en relacion al dato que se
remiti6, en algunos casos, en relacién a los conceptos mismos de

“causa” y “funcionario”, de manera que ello debié ser procesado,
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analizado y las pautas conceptuales comunes determinadas por el
Cuerpo de Auditores al momento de la elaboracién del informe final,
con intervencién del Instituto de Investigaciones Penales del Poder
Judicial de la Nacidn, dependiente del Consejo de la Magistratura de
la Nacidn. Otra cuestion que resulta de interés destacar a los fines de
analizar Jos datos informados, es que una misma “causa” pasa por
distintas etapas y ello debi ser correctamente encuadrado, ya que ha
de figurar como concluida para el Juzgado que la eleva a Juicio al
Tribunal y en tramite para este 0 doblemente concluida. Asimismo,
debié determinarse, en los casos detectados, si las incidencias que
tramitaron con relativa autonomia material, se¢ deben considerar o no
causa. A modo de ejemplo, una causa que se encuentra resuelta por
el Juzgado de Primera Instancia, pero con tratamiento en la Camara
respectiva, nos ofrece la alternativa de considerarla concluida para la
primera instancia y en trdmite para la segunda, pero siempre es la
misma causa. Por ello se fij6 como pauta de interpretacién que debia
consolidarse el procesamiento de los datos en relaci6n al concepto
de “causa”, con las diversas etapas e instancias y alternativas que
ella ha tenido o tiene; caso contrario se corria el riesgo de aumentar
exponencialmente el mimero de causas cuando en realidad nos
estamos refiriendo a una que tiene diversas alternativas incidentales
y recursivas, Para ello fue esencial la participacién en el proceso de
andlisis de datos de la Direccidén de Tecnologia y de la Oficina de
Estadisticas del -Consejo de la Magistratura, que aportaron los
procedimientos y recursos técnicos necesarios para llevar adelante
esta labor de “consolidacién de datos” y esclarecer el resultado final
que hoy se pone a consideracion del Pleno.

34.En lo concerniente al “plazo de duracion” de los procesos, resulta de
sumo interés observar que distintos Juzgados y tribunales de nuestro
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pais han ofrecido ese dato de una manera clara y precisa. Ello
permite no solo analizar la eficiencia del sistema de Justicia frente a
los procesos criminales relacionados con delitos contra la
Administracién Publica en los que se encuentren involucrados
funcionarios piblicos, sino ademas verificar que se cumpla con la
obligacién del estado Argentino de impartir justicia en “plazos
razonables”, conforme los criterios y senteﬁcias de la CIDH y a su
vez confrontar con el nuevo Codigo Procesal Penal (ley 27.063), que
contempla un plazo de duracion méxima del proceso penal de 3 afios
para delitos no complejos y de 6 afios para delitos complejos y que
se encuentra en ¢l &ambito de la concreta implementacién
(jurisdicciones de Salta y Comodoro Rivadavia). Esta pauta relevada
y que surge con meridiana claridad de los datos ofrecidos; permitira
realizar un seguimiento en razén a la eficiencia mayor o menor de
los procesos penales y de la gestion judicial en razén de datos
concretos y su evolucién por periodos, conforme urge en nuestra
realidad y se recoge de los sistemas de evaluacién o inspeccion
comparados.

35.Este dato sustancial fue posible en relacién a su suministro por los
Juzgados y Tribunales de origen y de procesar adecuadamente por
los integrantes del Cuerpo de Auditores y las Direcciones Técnicas
que participaron en el citado proceso de anilisis.

36.Qué asimismo surge otro dato relevante y que algunas jurisdicciones
directamente lo han aportado con su debido procesamiento y es la
diferenciacién en el modo de culminacién, entre sentencias
condenatorias y no condenatorias y luego dentro de estas ultimas las
posibles subespecies, 1o que nos coloca en trénsito hacia otros datos
derivados como lo es la cantidad de condenas; absoluciones;

sobresecimientos; faltas de mérito; prescripciones; suspensiones de
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permiten determinar cudl ha sido la respuesta punitiva y eficacia de

los procesos penales en relacién al delito objeto de la presente
auditorfa, lo que se convierte en un dato institucional de alta
incidencia en el estudio de las causas y definicién de estrategias de

politica judicial y criminal frente a estos resultados. Sin embargo

debe hacerse notar que esta parcela del relevamiento y
pfocesamiento de datos no se encuentra concluido para todas las
jurisdicciones, muchas de las cuales se encuentran en proceso de
vistas y ademds, en otros Juzgados y Tribunales deber4 requerirse
informacién complementaria para caracterizar correctamente esta
categoria de datos derivados. El cuerpo de Auditores ha informado
que el perfodo de vista de estos datos ha de culminar el 24 de Abil
del presente aifo y que su informe sobre el modo de culminacién de
las causas informadas estara a disposicién del Pleno a partir del dia
10 de mayo de 2018.También plantea el Cuerpo de Auditores que se
requieren otros plazos para cumplimentar las vistas faltantes a
Jurisdicciones del interior del pais y de diversos Tribunales Orales
de la Capital Federal.

37.Que el ordenamijento final que realizé el Cuerpo de Auditores,
comprende una categoria de datos de suma utilidad y es el capitulo
referido a la relacidn con el tipo de delito cometido o investigado
{cohecho y trifico de influencias; Malversacién de Caudales
Publicos; Negociaciones Incompatibles con la funcién piblica;
Exacciones Ilegales; Enriquecimiento Ilicito de Funcionarios y
Empleados; Encubrimiento; Estafas y otras Defraudaciones), ya que
ello permite identificar la relacion entre estas figuras tipicas y la
conducta de los funcionarios y disefiar las estrategias de politica

judicial y criminal adecuadas para su neutralizacién. Ello se realizé
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con la participacién del Instituto de Investigaciones Penales a
solicitud del Cuerpo de Auditores.

38. Estos indicadores numéricos que pueden considerarse como el paso
inicial de un completo proceso de relevamiento, procesamiento y
ordenacién de datos nos ofrecen una informacién cierta y veraz
respecto del delito en auditoria; el funcionamiento del sistema de
Justicia y el disefio de estrategias y politicas a los fines del
mejoramiento del servicio de Justicia.

39.Que los datos ordenados y procesados se han ordenados por la
totalidad del pais y por jurisdiccién; Juzgado; Tribunal y Camara y
con el mayor grado de individualizacién del érgano emisor posible;
lo que permitird analizar el funcionamiento y resuitado en forma
global, pero a su vez diferenciada.

40.Que a los fines del disefio de las etapas sucesivas y progresivos
informes que s¢ deberin ofrecer al Pleno, se considera razonable
establecer como fecha para la produccién del préximo informe por
parte del Cuerpo de Auditores, el dia 30 de Agosto del presente afio,
debiendo comprender los nuevos datos logrados respecto del periodo
analizado (1996/2016) y asimismo los resultados del periodo 2016/7;
en el estado en que los mismos se encuentren y conforme la
definicién de permanente que se le ha dado a este proceso de
auditoria en materia de delitos contra la Administracién Publica en
los que se encuentren involucrados funcionarios publicos nacionales.

41, Que en el plazo sefialado, el Cuerpo de Auditores debera, entre otras
medidas; a) solicitar la informacién faltante a cada uno de los
Juzgados, Tribunales o Cémaras involucradas; b) Solicitar las
aclaraciones pertinentes o que entienda necesarias; c) Solicitar los
aportes establecidos en los considerandos precedentes a la Direccion

de Tecnologia; a la Direccién de Infraestructura Judicial, a la
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Direccién de Recursos Humanos; al Instituto de Investigaciones del N
Poder Judicial de la Nacién; a la Unidad de Modernizacién e
Innovaciones Especiales; a la Direccién o Unidad de Estadisticas de
este Cuerpo a los fines de ponerlos en conocimiento de Ia
informaci6n recibida y requerirles los aportes respectivos y disefiar
las colaboraciones que entienda pertinentes a los fines del mejor
cumplimiento del proceso de auditoria en esta segunda etapa. En el
mismo plazo deberd cumplimentar con las vistas faltantes a los
Juzgados y tribunales que correspondan.

42.Que en base a que la presente auditoria comprende el cumplimiento
del pﬁncipio de acceso a la informacién puiblica, conforme los
parametros y paradigmas de la ley 27.275 y teniendo en
consideracién que similares datos se exhiben en Portal de la CSIN y
esta posicién se corresponde con diversas definiciones politico
institucionales de este Consejo, establecidas a través de la resolucién
733/16; se deja relevado del deber de confidencialidad a partir de la
presentacién en este Pleno, la informacién suministrada por el
Cuerpo de Auditores.

43. Que conjuntamente se establecié por resolucién 733/16, el desarrollo

de un Portal de Datos Abijertos en materia de Auditorias que

posibilite la comunicacién de los datos recibidos y Ia participacién
ciudadana respecto de dicha informacién y sus derivados, en formato
electrénico; accesible y comunicable, a cuyos fines se dio
intervencion a la Direccion de Tecnologfa y a la Unidad de Consejo
Abierto y Participacién Ciudadana, para su disefio, contenido y
proyeccion, el que fue realizado en conjunto con el Cuerpo de
Auditores y que brindaré como resultado el acceso y comunicacion
de los datos que son el resultado de las diversas auditorias que el

Consejo se encuentra llevando adelante y que muchas veces no
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resulta adecuadamente ponderada por carencia de estas herramientas
de comunicacién, que en la actual instancia de la sociedad del
conocimiento y de participacién ciudadana son imprescindibles. El
Portal comprende el conjunto de las auditorias realizadas o en
proceso de realizacion (delitos contra la administracién publica;
narcotrafico; laboral; menores; delitos de lesa humanidad) y en este

caso se acompaifia en formato papel y digital el portal disefiado y se

ofrece una muestra de su materializacién concreta, ¢l que una vez
que €l presente informe sea puesto en conocimiento del pleno,
contendré los datos resultantes de la presente auditorfa.

44. Que conforme se resolvié en resolucion 733/16, la presente auditoria
se considera de caricter permanente y continuado, afio por afio
conforme el modelo que se ha implementado en este sentido en el
informe de homicidios que realiza el Instituto de Investigaciones
Penales, de modo que no se cristalice 'y torne anacrénica la
informacién que se recibe y procesa, de manera tal de ingresar en un
proceso de auditoria continnada en areas que son sensibles para la
sociedad y de notable utilidad para el disefio de politicas judiciales y
criminales y que permite ademis la comparacién interanual,
disipando dudas, ofreciendo certezas y lo que resulta trascendente,
una base cierta para el disefio de politicas de gestién judicial.

45.Que se hace necesario continuar sin pausa alguna con el desarrollo
de este proceso de auditoria y para ello desde esta Presidencia se ha
considerado la procedencia de las fechas sugeridas por €l Cuerpo de
Auditores para cumplimentar con lo orderiado por este Pleno. En
este sentido se entiende razonable y procedente fijar: a) el 10 de
Mayo de 2018 a los fines de cumplimentar con la puesta a
disposicién del Pleno del informe completo referido a los modos de

culminacién de los procesos judiciales informados como culminados
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en el dmbito de la CNACCEF; b) 10 de Junio de 2018, para la puesta
a disposicién del Pleno de datos resultantes de la evaluacién de las
vistas confertdas a la Cémara Federal de Casacién Penal vy 6
Tribunales Orales Federales de la Capital Federal y ¢) 30 de Agosto
de 2018, el informe final de los datos resultantes de la evaluacion de
las vistas conferidas a las 15 jurisdicciones del interior del pais.
Asimismo se establece como fecha de presentacién de informe para
¢l periodo anual 2017, el 30 de Agosto de 2017, considerando que la
plataforma tecnologica se encuentra desarrollada y el promedio
anual de causas resulta numéricamente exiguo, conforme los datos
que se han podido recoger y establecer en el periodo auditado de 20
afios y recordando que se establecié como fecha limite de 1a entrega
de esa informacién, el 31 de mayo del Presente afio, por expresa
disposicién del Pleno.

46. Que en consecuencia solicito al Pleno, tenga por formulado informe

de Presidencia, a) se tome conocimiento del mismo, b) se considere
relevado del deber de confidencialidad a los datos suministrados; c)
se aprueben las medidas complementarias sugeridas en el presente
informe; d) se aprueben las fechas resefiadas en el punto 45; e) se
coloquen los datos resultantes de los informes aprobados en el portal
de datos abiertos que se ha disefiado y puesto a consideracidn de este
Pleno, sin perjuicio de las continuas modificaciones que se sugieran
por los Sefiores Consejeros y que puedan ser evaluadas y
materializadas en forma gradual, sin que ello implique el
impedimento de que se tome conocimiento de la importante labor
realizada y que como lo hemos sefialado en reiteradas oportunidades,
responde a las resoluciones adoptadas por este Pleno y al derecho de
la sociedad de acceso a la informacién publica y a nuestra funcién y

deber de poseer bases de datos ciertas y actualizadas que permitan
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bases objetivas para ¢l correcto disefio de politic#s y estrategias para

un mejor servicio de Justicia, mandato consfi

establecido para este Consejo.
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